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Czy mozna przyjac skutek doreczenia
wzgledem petnomocnika, ktory nie ztozyt
whniosku o zatozenie konta w portalu
informacyjnym dla zapoznania sie z trescig
pisma sgdowego?
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1. W ustawie o szczegélnych rozwiaganiach zwiqzanych z zapobieganiem, przeciw-
dziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi
sytuacji kryzysowych' zawarto przepisy szczegélne zwiazane z czynnosciami podejmo-
wanymi w rozpoznawaniu spraw w postepowaniu cywilnym. Ustawa z 28.05.2021 r.?
dokonano zmian w postanowieniach tej ustawy, w tym wprowadzono przepisy o dorgcze-
niu pism sadowych. Przewidziano, ze w okresie obowiazywania stanu zagrozenia epide-
micznego albo stanu epidemii ogloszonego z powodu COVID-19 oraz w ciagu roku od
odwotania ostatniego z nich dorg¢czenie pisma sadowego dla adwokata, radcy prawnego,
rzecznika patentowego, jak réwniez dla Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Pol-
skiej nastapi poprzez umieszczenie jego tresci w systemie teleinformatycznym stuzacym
udostepnianiu pism sadowych, a okreslonym jako portal informacyjny.

Zarazem przepis art. 15zzs’ ust. 2 ustawy COVID-19 wprowadza nakaz zachowania
sadu sprowadzajacy si¢ do doreczenia w ten sposob wszystkich pism sadowych z wylacze-
niem jedynie tych, ktére sa dorgczane wraz z odpisami pism procesowych oraz innymi
dokumentami pochodzacymi od 0séb trzecich. Dorgczenie sprowadza si¢ w istocie do

Ustawa z 2.03.2020 r. o szczegdlnych rozwiazaniach zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych
(Dz.U. 22021 r. poz. 2095 ze zm.), dalej — ustawa COVID-19.

Ustawa z 28.05.2021 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. poz. 1090).
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umieszczenia tresci pisma w portalu informacyjnym jako systemie teleinformatycznym,
umozliwiajac fachowemu petnomocnikowi zapoznanie si¢ z nig w postaci elektroniczne;.

Ustawa przewiduje przy tym, ze dorgczenie pisma za posrednictwem portalu infor-
macyjnego wywoluje skutki procesowe wlasciwe dla dorgczenia pisma sadowego zgodnie
z przepisami Kodeksu postepowania cywilnego (art. 15zzs” ust. 4 ustawy COVID-19).
Jednoczesnie wprowadza ona skutek dorgczenia pisma, z ktérym petnomocnik nie zapo-
zna sie w terminie 14 dni od umieszczenia go w portalu informacyjnym (art. 15zzs” ust. 3
ustawy COVID-19). Aby jednak takie zapoznanie si¢ bylo mozliwe, pelnomocnik powi-
nien mie¢ dostgp do portalu informacyjnego. Jest on mozliwy po zatozeniu przez niego
konta zgodnie z wymaganiami odpowiedniego regulaminu wydanego przez prezesa sadu.
Chot¢ faktycznie sprowadza sig to do odrgbnego konta dla sadéw w obszarze whasciwosci
odpowiedniego sadu apelacyjnego i uzyskaniu bezposredniego dostgpu do poszczegélnej
sprawy. Powstaje w zwiazku z tym zagadnienie przyjecia skutku dorgczenia pisma umiesz-
czonego w portalu informacyjnym, gdy pelnomocnik nie zapoznat si¢ z jego trescia z uwagi
na brak zatozonego konta.

2. Ustawodawca wskazuje, jak zaznaczono, ze dorgczenie pisma za posrednictwem
portalu informacyjnego wywoluje skutki procesowe wiasciwe dla dorgczenia pisma sado-
wego (art. 15zzs” ust. 4 ustawy COVID-19). Skutek ten nastepuje z chwila zapoznania sie
przez pelnomocnika z pismem albo z uptywem 14 dni od dnia jego umieszczenia w por-
talu informacyjnym (art. 15zzs’ ust. 3 ustawy COVID-19). Nie ma jednak w art. 15zzs’
ustawy COVID-19 jakiegokolwiek postanowienia odnoszacego si¢ do powinnosci zato-
zenia konta w portalu informacyjnym przez zawodowego petnomocnika®. Wypadnie od
razu zaznaczy¢, ze nie ma takiego obowiazku takze w art. 9 § 1 zd. 3 k.p.c:.4 Przepis ten
przewiduje mozliwos$¢ udostgpnienia stronie tresci protokotéw i pism w postaci elektro-
nicznej za posrednictwem systemu teleinformatycznego obstugujacego postgpowanie sa-
dowe albo za po$rednictwem innego systemu teleinformacyjnego stuzacego udost¢pnianiu
tych protokotéw lub pism. To wihasnie z uwagi na wprowadzone postanowienie o udo-
stepnieniu stronom tg droga pism sadowych zamieszczono nastgpnie w Regulaminie
urzedowania sadéw powszechnych® upowaznienie dla prezesa sadu do okreslenia zasad
funkcjonowania takiego portalu®. Skoro byto to jedynie upowaznienie dla umozliwienia
stronom przegladania i zapoznania si¢ w ten sposéb z aktami spraw — za posrednictwem
konta w systemie teleinformacyjnym — to nie wprowadzono zadnej powinnosci uzyska-
nia przez nie dostepu do portalu informacyjnego’.

Wyrazenie to obejmuje w niniejszym opracowaniu adwokata, radcg prawnego, rzecznika patentowego
i Prokuratori¢ Generalna Rzeczypospolitej Polskiej.

Ustawa z 17.11.1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (Dz.U. z 2021 r. poz. 1805 ze zm.), dalej
- k.p.c.

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 18.06.2019 r. — Regulamin urzedowania sadéw po-
wszechnych (Dz.U. z 2021 r. poz. 2046 ze zm.), dalej — r.u.s.p.

N. Wéjcik-Krokowska, Informatyzacja sqdownictwa oraz postgpowania cywilnego — postulaty de lege
lata i de lege ferenda, ,Monitor Prawniczy” 2021/3, s. 136.

Zgodnie z § 132 ust. 1 r.u.s.p. prezes sadu moze zarzadzi¢ udostgpnienie danych o sprawie, tresci
protokotéw oraz pism sadowych i procesowych migdzy innymi petnomocnikom za posrednictwem
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Mozna by zatozy¢ w tym miejscu twierdzenie, ze jedli sad dokonuje dor¢ezenia pism
przez portal informacyjny, to zawodowy pelnomocnik jest obowiazany uzyska¢ do niego
dostep, lecz tezg t¢ nalezy przeanalizowad w odniesieniu do podstaw wyprowadzenia
dyrektywy takiego zachowania w ramach regulacji prawnej®.

3. Kodeks postgpowania cywilnego wymienia poszczegélne miejsca, gdzie moze by¢
dokonane dorgczenie pisma. Dokonuje si¢ go bowiem w mieszkaniu, w miejscu pracy
lub tam, gdzie si¢ adresata zastanie (art. 135 § 1 k.p.c.)9 albo w siedzibie osoby prawnej
(jednostki organizacyjnej niebedacej osobg prawna, ktérej ustawa przyznaje zdolnosé
prawna) — a $cilej tam, gdzie jest organ uprawniony do reprezentagji (art. 133 § 2 k.p.c.)
lub w miejscu wymienionym w rejestrze (art. 133 § 2% k.p.c.). W ramach szczegélnych
podmiotéw jest to jeszcze jedno miejsce — adres udostgpniony w Centralnej Ewidencji
i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej (art. 133 § 2' k.p.c.) lub miejsce — adres podany
zgodnie z przepisami ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym (art. 133 § 2° k.p.c.). Dla
realizacji tej czynnosci konieczne staje si¢ wigc posiadanie przez sad wiedzy o doktadnym
adresie miejsca doreczenia'. Jest to obowiazek obciazajacy powoda, a powiazany z wnie-
sieniem do sadu pierwszego pisma procesowego (art. 126 § 2 pke 1 k.p.c.). Ustawodawca
wart. 135§ 2 zd. 1 k.p.c. wprowadzit jeszcze og6lne uprawnienie do podania, ale juz przez
samg strong, adresu skrytki pocztowej, ktéry staje si¢ miejscem dorgczenia, a szczegélnie
do podania adresu do doreczeti przez podmiot wpisany do CEIDG (art. 133 § 2' k.p.c.)
oraz przedsi¢biorce wpisanego do rejestru sadowego (art. 133 § 2% k.p.c.). Nie ma nato-
miast odmiennego uregulowania co do miejsca dorgczenia pism dla petnomocnika
procesowego, jakim jest adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy. W przypadku Pro-
kuratorii Generalnej jest oznaczone tylko miejsce Urzedu Prokuratorii Generalnej''.
Artykut 126 § 2 pke 1' k.p.c. rozciaga obowiazek oznaczenia miejsca zamieszkania lub
siedziby i adreséw na przedstawicieli ustawowych i petnomocnikéw stron. Nie ma zatem
koniecznosci podawania oznaczonego przez ustawe odrgbnego adresu dla zawodowego
petnomocnika badz dokonania czynnosci zwigzanej z dopuszczalnoscia dorgczenia pisma
w okreslonym miejscu. Uniezaleznienie takiej czynnosci od zaznaczonego miejsca doko-
nania tej czynnosci obejmuje jedynie dor¢czenie elektroniczne realizowane za pomoca
systemu teleinformatycznego (art. 131" § 1 k.p.c.).

kont w systemie teleinformatycznym. Po uwierzytelnieniu na koncie petnomocnik uzyskuje dostep
do danych o sprawie (§ 132 ust. 2 r.u.s.p.).
8 Taki obowiazek posiadania konta stwierdzono w opracowaniu M. Biala, Zmiany w dor¢czeniach
praez portal informacyjny w zwiqzku z nowelizacjq tzw. instrukcji kancelaryjnej. Komentarz praktyczny,
LEX 2021.
Dla o0séb pozbawionych wolnosci jest to miejsce osadzenia; dla funkcjonariuszy Policji miejsce
wykonywania stuzby; dla zotnierza miejsce odbywania stuzby (art. 137 § 112 k.p.c.).
10" Adres strony to obok nazwy miejscowosci rowniez nazwa ulicy — gdy sa w danej miejscowosci ulice

9

— numer domu, mieszkania oraz numer pocztowego kodu adresowego i siedziba wlasciwego dla
doreczen urzedu pocztowego — E Rudkowska-Zabcezyk, P. Rodziewicz [w:] Kodeks postepowania cy-
wilnego. Komentarz, red. E. Marszatkowska-Krzes, Legalis 2021, komentarz do art. 126, nb 26.

' Art. 44 w zw. z art. 2 ustawy z 15.12.2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz.U. z 2021 r. poz. 2180 ze zm.); zob. postanowienie SN z 24.06.2020 r., IV CZ 10/20,
LEX nr 3061257.
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4. Kodeks taczy zarazem okreslony sposéb doreczenia z odpowiednim miejscem jego
dokonania albo uniezaleznia go w ogéle od takiego miejsca, gdy jest to dorgczenie elek-
troniczne. Sa one takze zréznicowane wobec poszczegélnych adresatéw'>. W przypadku
dorgczenia pisma poprzez umieszczenie go w portalu informacyjnym sadu wprowadzono
przy tym ograniczenie dla tego sposobu dorgczenia, jakim jest niemozno$¢ jego doko-
nania przy wykorzystaniu systemu teleinformatycznego obstugujacego postgpowanie sa-
dowe (art. 15zzs’ ust. 2 zd. 1 ustawy COVID-19). System teleinformatyczny obstugujacy
postgpowanie sadowe jest wprowadzony tylko w odr¢bnych postgpowaniach. Prawo
o ustroju sadéw powszechnych'? przewiduje utrzymywanie przez Ministra Sprawiedli-
wosci systemu teleinformatycznego obstugujacego postgpowanie sadowe, w ktérym tworzy
si¢ i przetwarza akta sprawy (art. 53 § 1a p.u.s.p.). Z kolei ustawa o doreczeniach elektro-
nicznych'® naktada na adwokatéw, radcéw prawnych powinnosé posiadania adresu do do-
reczen elektronicznych wpisanego do bazy adreséw elektronicznych (art. 9 ust. 1 u.d.e.).
Ten obowiazek wejdzie w zycie dopiero 5.07.2022 r. Potaczono z nim czynno$¢ dorgcze-
nia pisma sadowa poprzez zmiang¢ Kodeksu postgpowania cywilnego z wprowadzeniem
art. 1317 k.p.c., ktéry bedzie obowiazywat od 1.10.2022 r. Sad jest natomiast obowiazany
do stosowania przepiséw tej ustawy w obszarze dorgczania korespondencji z wykorzysta-
niem publicznej ustugi rejestrowanego dorgczenia elektronicznego lub publicznej ustugi
hybrydowej od 1.10.2029 r."” Tak wiec w chwili obecnej przewidziano doreczenie elektro-
niczne wykonywane za posrednictwem systemu teleinformatycznego wart. 131" k.p.c.’,
jak réwniez prowadzenie spraw w systemie teleinformatycznym, ale jak stanowi art. 125
§ 2" k.p.c., jest to uzaleznione od przyczyn technicznych lezacych po stronie sadu'’.
Skoro jednak dorgczenie przez portal informacyjny jest niejako wynikiem braku mozli-
wosci dorgczenia przez system teleinformatyczny, to warto bedzie poréwnaé postgpowa-
nie przy takim sposobie dor¢czenia. Dla dorgczenia elektronicznego konieczne staje sig
wezesniejsze wniesienie przez adresata pisma za posrednictwem systemu teleinforma-
tycznego albo dokonanie wyboru wnoszenia pism za posrednictwem systemu teleinfor-

12 Przy rozwazanym zagadnieniu wiazacym si¢ z osobami fizycznymi — z odrgbnym postanowieniem co
do Prokuratorii Generalnej — dalsze uwagi beda ograniczone do dorgczenia pisma osobom fizycznym.

13 Ustawa z 27.07.2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz.U. z 2020 r. poz. 2072 ze zm.),

dalej — p.u.s.p.

Ustawa z 18.11.2020 r. o dorgczeniach elektronicznych (Dz.U. poz. 2320 ze zm.), dalej — u.d.e.

15 Art. 155 ust. 7 u.d.e.

Tj. wylacznie w przypadku, gdy istnieje system teleinformatyczny, ktéry obstuguje postgpowanie

sadowe, mimo iz usunigto z tresci przepisu art. 125 k.p.c. okreslenie odnoszace si¢ do sytemu tele-

informatycznego jako ,,obstugujacego postgpowanie sadowe (system teleinformatyczny)” — na pod-

stawie ustawy z 10.07.2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postgpowania

cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1311 ze zm.). Zob. J. Gotaczysiski, S. Kotecka-

-Kral, Elektronizacja pism procesowych, doreczeri i posiedzeri jawnych w postgpowaniu cywilnym w okresie

pandemii COVID-19, ,Polski Proces Cywilny” 2020/4, s. 649.

Tymczasem juz w 2017 r. postulowano w literaturze przedmiotu postugiwanie si¢ komunikacja

elektroniczna w postgpowaniu cywilnym, co przyczynitoby si¢ do catkowitej zmiany systemu dore-

czeni — L. Gotzdziaszek, Normy informatyczne w prawie postgpowania cywilnego, ,Przeglad Sadowy”

2017/2,s. 53.
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matycznego (art. 131" § 1 k.p.c.). O$wiadczenie o wyborze lub rezygnacji z wyboru
wnoszenia pism procesowych za posrednictwem systemu teleinformatycznego sktada sig
za posrednictwem tego systemu przy wcze$niejszym zalozeniu konta. Jest ono wiazace
w stosunku do osoby, ktéra je zlozyta (art. 125 § 2* k.p.c.).

Przepis o dorgczeniu elektronicznym wypadnie uzupetni¢ uregulowaniami rozporza-
dzent wydanych na podstawie upowaznieri zamieszczonych w Kodeksie postgpowania cy-
wilnego. Paragraf 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie trybu i sposobu
dokonywania doreczeti elektronicznych'® przewiduje umieszczenie pisma na koncie, z kt6-
rego adresat wnidst pierwsze pismo w sprawie, jesli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej.
Konto jest zbiorem danych, ktére identyfikuja jego uzytkownika (tozsamo$¢ whasciciela
konta), wraz z przyporzadkowanymi zasobami systemu teleinformatycznego, ktéry obstu-
guje postgpowanie sadowe (§ 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie
sposobu wnoszenia pism procesowych za posrednictwem systemu teleinformatycznego
obstugujacego postepowanie sadowe'”’; § 2 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawie-
dliwosci w sprawie konta w systemie teleinformatycznym obstugujacym postgpowanie
sadowe™’). Konto zaktadalo si¢ w systemie teleinformatycznym tylko na wniosek ztozony
za posrednictwem tego systemu (§ 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
w sprawie trybu zakfadania i udost¢pniania konta w systemie teleinformatycznym obstu-
gujacym postepowanie sadowe*'). Obecnie, od 1.12.2021 r., zaklada si¢ je na wniosek
w elektronicznym postgpowaniu upominawczym (§ 9 ust 1 k.s.t.o.p.s.), za$ jego zato-
zenie w innych sprawach nastapi wraz z wprowadzeniem systemu teleinformatycznego
obstugujacego postgpowanie sadowe (§3 ust 113 ks.t.o.p.s. wzw. zart. 53§ 1, § 1a
i§5p.us.p.).

5. Z zaprezentowanej regulacji kodeksowej co do dorgczenia pism sadowych da si¢
wyprowadzi¢ wniosek, ze czynno$¢ ta jest dokonywana tylko w okreslonym miejscu, tam,
gdzie adresat? przebywa, wobec czego powinien mie¢ on $wiadomos¢ realizowania w takim
miejscu — wobec niego — odpowiedniego dziatania przez sad, a gdzie jest obowiazany
takze wspotdziataé w przeprowadzeniu tej czynnosci. Inaczej przedstawia si¢ to w miejscu
zamieszkania badZ wykonywania pracy, jesli dopuszczalne bedzie takze doreczenie zastgpeze
(art. 138 § 112 k.p.c., art. 139 § 1 k.p.c.), a inaczej jeszcze w miejscu przebywania
adresata, cho¢ nie bedzie to dowolne miejsce przy wymaganiu zapewnienia rzetelnosci

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 20.10.2015 r. w sprawie trybu i sposobu dokonywania
dorgczeni elektronicznych (Dz.U. poz. 1776 ze zm.).

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 20.10.2015 r. w sprawie sposobu wnoszenia pism pro-
cesowych za posrednictwem systemu teleinformatycznego obstugujacego postgpowanie sadowe
(Dz.U. poz. 1783 ze zm.).

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 30.11.2021 r. w sprawie konta w systemie teleinforma-
tycznym obstugujacym postgpowanie sadowe (Dz.U. poz. 2204 ), dalej — k.s.t.o.p.s.
Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 26.04.2016 r. w sprawie trybu zaktadania i udostgpnia-
nia konta w systemie teleinformatycznym obstugujacym postgpowanie sadowe (Dz.U. poz. 637 ze zm.).
22 W rozumieniu podmiotu, do ktérego jest skierowane okreslone pismo — W. Broniewicz, I. Kunicki,
A. Marciniak, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 2020, s. 114.

20
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procesu jako realizacji jednego z elementéw dostepu do sadu oraz powagi organu whadzy™.
Przy takim powiazaniu realizacji tej czynnosci z wyznaczonym naturalnie miejscem pozo-
staje tym samym konieczno$¢ jego wytworzenia — przy dorgczeniu elektronicznym — jako
punktu odbioru pisma po uprzednim umieszczeniu go w nim przez sad. Wobec tego
niezbedne staje si¢ umieszczenie pisma w postaci elektronicznej (w systemie teleinforma-
tycznym) przy posiadaniu przez adresata odpowiedniego punktu dostgpu do takiej tresci,
jakim jest zalozone przez niego konto.

Nawet ustawa o dor¢czeniach elektronicznych, dokonujac zamiany Kodeksu poste-
powania cywilnego — poza uzaleznieniem takiego dorgczenia od warunkéw technicznych
i organizacyjnych sadu — przewiduje dorgczenie pism na adres do dorgczen elektronicz-
nych przewidziany w art. 2 pkt 1 u.d.e., tj. na adres wpisany do bazy adreséw elektronicz-
nych badZ na adres do dorgczeni elektronicznych powiazany z kwalifikowana ustuga
rejestrowanego doreczenia elektronicznego, z ktérego wniesiono pismo do sadu (art. 1317
§ 1 k.p.c.), jednak tylko gdy wniesiono pismo z adresu do dor¢czen elektronicznych albo
wskazano taki adres (art. 131%§ 2 k.p.c.)24, mimo iz ustawa nakfada na adwokatéw, radcow
prawnych, rzecznikéw patentowych, radcéw Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej obowiazek posiadania takiego adresu®.

6. Sad obowiazany jest do podjecia czynnosci pozwalajacych na doreczenie pisma
sadowego. Kompetencja sadu do przeprowadzenia tej czynnosci procesowej wiaze si¢ w tym
wypadku z powinnoscig jej realizacji. Z przepiséw Kodeksu postgpowania cywilnego
— co okredla sie jako oficjalno$¢ czynnosci doreczenia®® — wynika nakaz zachowania sadu
w postaci notyfikacji zdarzeri procesowych. Poszczegélne przepisy kodeksu przewiduja,

7

kiedy sad jest obowiazany do dokonania doreczenia® wraz ze wskazaniem, jakie pismo

sadowe podlega doreczeniu®®.

2 Przede wszystkim sekretariat sadu w przypadku obecnosci adresata (art. 132 § 2 k.p.c.), za$§ w przed-
miocie innych takich miejsc — przy zaznaczeniu, ze jest to miejsce dorgczenia, gdy adresat nie ma
mieszkania lub miejsca pracy — to np. dorgczenie na ulicy, w hotelu, w mieszkaniu innej osoby niz
adresat, w restauracji, w kawiarni, w szpitalu — K. Weitz [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komen-
tarz. 1. 1. Postgpowanie rogpoznawcze, red. T. Ereciniski, Warszawa 2016, komentarz do art. 135, uw. 9.
Z dodaniem, ze ustawy nie stosuje sig, jesli przepisy odrebne przewiduja dorgczanie korespondencji
z wykorzystaniem innych niz adres do dorgczen elektronicznych rozwiazan techniczno-organizacyj-
nych, co obejmuje w szczegélnosci doreczenie na konta w systemach teleinformatycznych obstugu-
jacych postgpowania sadowe (art. 3 pke 1 lit. d u.d.e.). Zarazem tworzenie adresu do dorgczent
elektronicznych powiazanego z publiczna ustuga rejestrowanego doreczenia elektronicznego oraz
przyporzadkowanie do niego skrzynki dorgczeri nast¢puje na wniosek (art. 11 pke 1 u.d.e.).

Art. 9 ust. 1 pke 1, 2, 5, 7 u.d.e. — R. Kowalczyk, System doreczers z uwzglednieniem e-doreczen (dorg-
czeth elektronicznych oraz doreczert przez Portal Informacyjny), komentarz praktyczny, LEX 2021,
pke IIT - 17; A. Skorupka, Obowigzki adwokatéw i radcéw prawnych w swietle ustawy o doreczeniach
elektronicznych, komentarz praktyczny, LEX 2021, pkt 4.

Zgodnie z zasada oficjalnosci doreczen — K. Weitz [w:] Kodeks..., red. T. Erecifiski, komentarz do
art. 131, nb 11.

27 K. Weitz [w:] Kodeks..., red. T. Erecinski, komentarz do art. 131, nb 11.

28

24

25

26

Nawet gdy wprowadzona jest do dor¢czenia strona jak przy doreczeniu przez komornika sadowego

—art. 1391 § 1 k.p.c.
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Dokonanie czynnosci konwencjonalnej w ramach normy kompetencyjnej* sprowa-
dzajacej si¢ do stworzenia sytuacji umozlwiajacej adresatowi zapoznanie si¢ z trescia
pisma prowadzi jednoczesnie do aktualizacji nakazu jego zachowania w ramach tej normy.
Norma prawna — norma merytoryczna — powinna bowiem okresla¢ warunki, w jakich
adresat normy powinien zachowa¢ si¢ w odpowiedni sposéb®’, przy dodaniu, ze system
prawa sklada si¢ z norm udzielajacych kompetencji oraz norm merytorycznych®'. Adre-
satem powyzszej normy kompetencyjnej jest w tym wypadku podmiot, ktéremu dorgcza
si¢ pismo. Zachowanie to polega za$ na obowiazku odbioru pisma wraz z o$wiadczeniem
potwierdzajacym ten fakt. Sankcja naruszenia tego nakazu jest przyjecie skutku dorgcze-
nia pisma (art. 139 § 2 k.p.c.), wraz z dalszymi negatywnymi konsekwencjami dla tego
podmiotu, gdy z dorgczeniem wiazato si¢ upowaznienie do dokonania czynnosci w spra-
wie wraz z ewentualnym obowiazkiem podjecia takiego dziatania. Wystapi ona réwniez
przy braku odbioru pisma z placéwki operatora pocztowego (urzgdu gminy) badz z biura
komornika (art. 139" § 1 k.p.c. w zw. z art. 3a ustawy o komornikach sadowych??), jak i przy
pozostawieniu pisma w aktach sprawy (art. 136 § 2i 4 k.p.c., art. 139§ 33" k.p.c.), lecz
sankcja taka moze mie¢ miejsce tylko w razie naruszenia przez strong nakazu zachowania
wynikajacego z aktualizacji normy prawnej, gdy zaistniata jej hipoteza w postaci prawi-
dtowo zrealizowanej czynnosci dla umozliwienia adresatowi zapoznania si¢ z pismem.
Hipoteza ta obejmuje przy tym jej utworzenie w okreslonym miejscu, dniu i porze dnia
(art. 134 § 1 k.p.c.). Dopiero wéwczas aktualizuje si¢ nakaz odbioru pisma z potwierdze-
niem tego faktu. O ile wigc dopuszczalne staje si¢ stworzenie tej sytuacji dla zachowania
adresata w oznaczonym przez ustawodawce miejscu realizacji tej czynnosci procesowe;j,
o tyle nie jest to mozliwe w przypadku, gdy takie miejsce jest w przestrzeni, ktra ma by¢
dopiero stworzona, i to przy udziale samego adresata. Dziatanie sadu, przy umieszczeniu
pisma w portalu informacyjnym, sprowadza si¢ bowiem tylko do umozliwienia adresatowi
dostgpu do akt, bez wzgledu na to, ze ma ono posta¢ dostgpu do systemu teleinforma-
tycznego stuzacego do udostepnienia protokotéw lub pism (art. 9 § 1 zd. 3 k.p.c.).

Oczywiscie dorgczenie pisma sadowego poprzez portal informacyjny sadu powinno
by¢ dokonane przez sad zgodnie z art. 15zzs” ust. 2 zd. 1 ustawy COVID-19, skoro z tresci
tego przepisu wynika powinno$¢ realizacji wlasnie w ten sposéb upowaznienia w przed-
miocie czynnosci dorgczenia. Ale czynno$¢ taka moze by¢ zrealizowana tylko w sytuacji
posiadania przez pelnomocnika konta w portalu informacyjnym dla obszaru danego sadu
apelacyjnego. Tym samym posiadanie juz przed wejsciem w zycie ustawy konta w portalu
informacyjnym badZ jego pdiniejsze zalozenie jest réwnoznaczne z powinnoscig sadu
dorgczenia pisma za posrednictwem systemu teleinformatycznego obstugujacego portal

2 Zob. w tym przedmiocie Z. Ziembiniski, Teoria Prawa, Warszawa — Poznan 1978, s. 33; M. Zieliriski,
Wyktadnia prawa. Zasady — reguly, wskazdwki, Warszawa 2017, s. 27, 29.

30 J. Wréblewski, Modele systemdw norm a system prawa, ,Studia Prawno-Ekonomiczne” 1969/2, s. 23.

31 Z. Radwariski, M. Zielinski [w:] System Prawa Prywamego, t. 1, Prawo cywilne — czgs¢ ogolna, red. M. Safjan,
Warszawa 2007, s. 313-314; S. Wronkowska, O praktycznych aspektach tak zwanej hierarchii w sys-
temie prawa [w:] W poszukiwaniu dobra wspdlnego. Ksigga Jubileuszowa Profesora Macieja Zieliriskiego,
red. A. Chodus, S. Czepita, Szczecin 2010, s. 428.

32 Ustawa z 22.03.2018 r. 0 komornikach sadowych (Dz.U. z 2021 r. poz. 850 ze zm.), dalej — u.k.s.
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informacyjny oraz z obowiazkiem zawodowego pelnomocnika odbioru go na swoim
koncie, ale brak zatozonego konta w portalu informacyjnym sadu nie moze spowodowac
sankgji uznania za dor¢czone pisma, z ktérym si¢ on nie zapoznat. Tezg t¢ warto bedzie
jeszcze zbadaé poprzez dalsza wyktadnie tresci przepiséw art. 15zzs” ustawy COVID-19
wraz z przepisami Kodeksu postgpowania cywilnego o dorgczeniu.

Dla analizy poruszanego zagadnienia istotne staje si¢ $ciste wyznaczanie zachowania
zawodowego pelnomocnika — adresata normy kompetencyjnej — w sytuacji stworzenia
mu przez sad mozliwoséci zapoznania si¢ z trescig pisma sadowego. Jest on obowiazany do
odbioru pisma w miejscu okreslonym przepisami Kodeksu postgpowania cywilnego —
oraz potwierdzenia jego odbioru wraz z data. W razie realizacji tej czynnosci w systemie
teleinformatycznym dorgczenie wymaga posiadania przez adresata punktu odbioru pisma
— konta. Nie ma zwykltego miejsca dorgczenia, wobec czego musi by¢ wytworzony przez
adresata taki punkt odbioru, poprzez ktdry staje si¢ mozliwy dostep do tresci pisma w po-
staci elektronicznej. Wymaga to zatem dodatkowego zachowania ze strony zawodowego
petnomocnika, ale takie zachowanie nie jest zawarte w tresci art. 15zzs” ust. 2 czy w ust. 3
ustawy COVID-19, podczas gdy nakaz powinien by¢ umieszczony w odrebnej normie
merytorycznej. Tam bowiem, gdzie stworzenie takiego miejsca pozostawiono inicjatywie
strony, wprowadza ustawodawca dla niej odpowiednie upowaznienie. Jest to skrytka
pocztowa (art. 135 § 2 k.p.c.) badZ miejsce zawarte w wyrazeniu ,adres do dorgczet”
(art. 133 § 2', § 2% k.p.c.). Bedzie to konto w systemie teleinformatycznym obstuguja-
cym postgpowanie sadowe (§ 3 ust 113 czy § 9 ust 1 k.s.t.0.p.s.), nawet jesli wniesienie
pisma zostanie uzaleznione od posiadania konta (art. 131' § 1 k.p.c.) albo adres do dore-
czeni elektronicznych wpisany do bazy adreséw elektronicznych lub powiazany z kwalifi-
kowana ustuga rejestrowanego doreczenia elektronicznego (art. 131> § 1 k.p.c.).

Zarazem tylko naruszenie normatywnie wyznaczonego zachowania moze prowadzi¢
do sankgji wprowadzonej w art. 139 § 2 k.p.c. Tak bedzie réwniez przy nastgpstwie zanie-
chania podjecia dziatania odbioru pisma, jak wynika to z art. 139§ 1 k.p.c. czy z art. 3a
ust. 3 u.k.s., lub przy nastgpstwie braku mozliwosci dorgezenia pisma wobec niepodania
aktualnego adresu (art. 136§ 1,214, art. 139 §3iart. 139§ 3'k.p.c.), gdy bez wzgledu
na wole adresata uznany zostanie skutek czynnosci.

Norma postgpowania jest wypowiedzia, ktéra wedtug regut jezyka polskiego pozwala,
by za jej pomoca nakazywaé oznaczonym podmiotom podjecie w okreslonych okoliczno-
$ciach odpowiedniego zachowania lub powtrzymanie si¢ od jakiegos zachowania®, przy
czym na gruncie przepisdw prawa cywilnego procesowego nie bedzie az tak istotne zagad-
nienie podniesione w nauce prawoznawstwa do rangi kontrowersyjnego, a odnoszace si¢
do zasadnosci wyrazenia normy postgpowania przy uzyciu zwrotu ,nakazuje si¢ niech”

3 7. Ziembiniski, Przepis prawny a norma prawna, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”
1960/1, s. 105; M. Zieliiski, Z. Ziembitiski, Uzasadnienie twierdzen ocen i norm w prawoznawstwie,
Warszawa 1988, s. 57; Z. Ziembinski [w:] S. Wronkowska, Z. Ziembifiski, Zarys teorii prawa,
Poznani 1997; Z. Ziembiniski, Zeoria..., s. 22; czy M. Zieliniski, Wykladnia..., s. 17, 25; T. Gizbert-
-Studnicki, A. Grabowski, Normy programowe w konstytucji [w:] Charakter i struktura norm konstytucji,
red. J. Trzciriski, Warszawa 1997, s. 96.
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dla wprowadzenia odpowiedniego nakazu zachowania, by unikna¢ zarzutu wieloznacz-
nosci pojawiajacego si¢ w innym wypadku stowa ,,powinien”*.

Zatem hipoteza i dyspozycja normy zachowania wymaga udzielenia jednoznacznej
odpowiedzi na pytanie, kto, w jakich okolicznosciach, jak powinien si¢ zachowa¢ przy
tresci oznaczonego przepisu, a whasciwie wickszej liczby przepiséw prawa”. W tym wy-
padku nie ma w art. 15zzs’ ustawy COVID-19 treéci, ktéra wypelnialaby ramy kon-
strukcji normy zachowania dla adresata w postaci utworzenia dostgpu do portalu
informacyjnego poprzez odpowiednie konto zalozone przez niego w tym systemie,
zwlaszcza ze ma to by¢ wypowiedz, kedra na gruncie regut znaczeniowych jezyka polskiego
bezposrednio nakazuje danej osobie podjecie odpowiedniego zachowania, gdy wystapia
okreslone okoliczno$ci®®.

Nie da si¢ wyprowadzi¢ takiego nakazu nawet przy konstrukeji normy prawnej dla
potrzeb postgpowania, gdy jest ona ujmowana jako wydzielenie strony przedmiotowej —
na ktéra sktada si¢ okreslony stan faktyczny i wynikajaca z niego reguta zachowania — oraz
strony podmiotowej, ktéra dotyczy wskazania podmiotéw objetych dziataniem normy”’.

Nie zmieni tego réwniez analiza treici art. 15zzs” ustawy COVID-19 z odwolaniem
sie do pojecia normy postepowania jako wzoru — modelu®®, gdy jest ona tak wtasnie bu-
dowana. Reguta normujaca sposéb zachowania — podstawowa jednostka prawa — powinna
podawa(, czyje zachowanie si¢ reguluje, w jakich warunkach to nast¢puje (jako hipoteza
normy); okresla¢, jakie zachowanie si¢ wyznacza (dyspozycja normy); a takze podawaé
konsekwencje”, cho¢ na gruncie prawa cywilnego procesowego zasadne byloby przedsta-
wienie pogladu, ktéry eksponuje stwierdzenie, ze whasciwa reguta jest tylko reguta sank-
cjonowana, ktéra reguluje zachowania adresatéw pierwotnych, podczas gdy sankcja jest

iedynie $rodkiem pomocniczym jako norma wtérna*’, z zaznaczeniem, ze w przypadku
Y y 34

3% M. Zielinski, Wykladnia..., s. 101-102.

3 Przy rozréznieniu przepisu prawa jako jednostki redakcyjnej tekstu prawnego, fragmentu tekstu
prawnego, od normy prawnej — Z. Ziembinski, Problemy podstawowe prawoznawstwa, Warszawa
1980, s. 110-189; M. Zielinski, Wykladnia..., s. 101-110.

K. gwirydowicz, W sprawie pojecia obowigzku, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”
1981/1, s. 87.

. Broniewicz, Normy, przestanki i zarzuty jurysdykcyjne w procesie cywilnym, ,,Studia Prawno-Eko-
nomiczne” 1969/2, s. 76.

38 Zob. J. Wréblewski [w:] W. Lang, J. Wroblewski, S. Zawadzki, Teoria panstwa i prawa, Warszawa
1986, s. 342; S. Grzybowski [w:] S. Grzybowski, J. Skapski, S. Wéjcik, Zarys prawa cywilnego, War-
szawa 1988, s. 7, 11.

Te, ktére powinny nastapi¢ w wypadku, gdy osoba nalezaca do klasy oséb wyznaczonych hipoteza
normy — w warunkach przez nig wskazanych — nie zachowala si¢ zgodnie z dyspozycja — J. Wré-
blewski [w:] W. Lang, J. Wréblewski, S. Zawadzki, Zeoria..., s. 344. Autor zaznacza przy tym pogla-
dy o podwéjnej normie, gdy wprowadza si¢ dwie reguly, tj. te, ktéra okresla powinno$¢ zachowania
si¢ sankcjonowanego, i druga, ktéra okresla powinnos$¢ zachowania sie sankcjonujacego (tamze).
Cho¢ wystepuje takze poglad gloszacy, ze whasciwa reguta jest tylko reguta sankcjonowana, keéra
reguluje zachowania adresatéw pierwotnych, podczas gdy sankeja jest jedynie srodkiem pomocniczym
jako norma wtérna (ale tez prezentowany jest poglad przeciwny) — J. Wréblewski [w:] W. Lang,
J. Wréblewski, S. Zawadzki, Zeoria..., s. 344.

40 ]. Wréblewski [w:] W. Lang, J. Wréblewski, S. Zawadzki, Zeoria..., s. 344.

37
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imperatywnych norm procesowych sankcja nie jest elementem tak istotnym jak w prawie
karnym czy administracyjnym.

7. Tymczasem bez wzgledu na dokonany wybér instytucji normy prawnej*! nie ma
w art. 15zzs” ustawy COVID-19 tresci, ktéra mogtaby staé si¢ podstawa wyznaczenia
zachowania pelnomocnika jako nakazu utworzenia konta w systemie teleinformatycz-
nym oznaczonym jako portal informacyjny. Upowaznienie jednak sadu do dokonania
czynnosci dor¢ezenia pisma przy zmienionym sposobie realizacji regut tego zachowania
— wraz z nakazem jego realizacji — bez normy merytorycznej co do adresata takiego dorg-
czenia, wymaga jeszcze zastanowienia si¢ nad kwestia wyprowadzenia nakazu odpowied-
niego zachowania w oparciu reguly inferencyjne.

Nalezatoby z kolei rozpoczaé t¢ analiz¢ od przedstawienia tezy podkreslonej w na-
uce, niezaleznie od przyjetego pogladu autora odnosnie do zakresu prowadzonej wy-
ktadni*?, ze jedna z fundamentalnych zasad, na ktérych opiera sie w Polsce wszelki
porzadek prawny, jest konstytucyjna zasada zaufania do organéw parnstwa®. Istotna
jest takze argumentacja wiazaca si¢ z prowadzeniem wykladni przepiséw prawa przy
prezentowanej koncepcji wykladni klaryfikacyjnej. Jako podstawowe wprowadzone zo-
stalo zalozenie, ze kazda wykladnia powinna w ramach dazenia do usuniecia przez
podmiot stosujacy prawo watpliwosci interpretacyjnej odwolywaé si¢ do wyktadni
sensu stricto, tj. do wykladni jezykowej, systemowej i funkcjonalnej*. Przy czym
przepis jasny nie wymaga wyktadni. Obejmuje ona tylko przepis, ktérego sens jest
watpliwy, gdy nie da si¢ bezspornie okresli¢, do jakich stanéw faktycznych, zdarzen lub
obiektéw przepis lub jego fragment ma si¢ odnosi¢®. Nie wolno bowiem sadom pro-
wadzi¢ wykladni prawotwoérczej poprzez akty interpretacji przepisu prawa*®. Dopusz-
czalno$¢ odstgpstwa od oczywistego i jednoznacznego sensu jezykowego przepisu
sprowadza si¢ do przypadkéw wyjatkowych, gdy wyktadnia jezykowa prowadzi do ab-
surdalnych konsekwencji, jest razaco sprzeczna z Konstytucjg RP czy z powszechnie
akceptowanymi zasadami sprawiedliwoéci?’. Totez podmiot stosujacy prawo powinien
kierowa¢ si¢ w plaszczyznie wyktadni podstawowa reguta interpretacyjna, jaka jest da-
zenie do usunigcia watpliwosci znaczenia przepiséw prawa poprzez wykladni¢ jezy-
kowa, a dalej systemowa i funkcjonalng. Natomiast dopiero wtedy, gdy nie da ona

41 Nie byt tutaj tak wazny wybér okreslonej koncepcji normy prawnej badz tez nawet szersza jeszcze
prezentacja dalszych pogladéw — co pozwolito na ograniczenie si¢ do wykorzystania wybranych in-
stytucji prawnych.

W tym wypadku jest to tzw. klaryfikacyjna wyktadnia zaktadajaca, ze kazda wyktadnia polega na
ustaleniu znaczenia przepiséw prawa — L. Morawski, Zasady wykfadni prawa, Torun 2014, s. 15;
z uwzglednieniem pierwszestwa wyktadni jezykowej oraz pomocniczosci wyktadni systemowej
i funkcjonalnej — L. Morawski, Zasady..., s. 73, 97.

L. Morawski, Zasady..., s. 31 (z powotaniem si¢ na wyrok NSA we Wroctawiu z 26.03.1996 r.,
SA/Wr 1922/95, LEX nr 26677). J. Wréblewski [w:] Pisma wybrane, red. M. Zirk-Sadowski, War-
szawa 2015, s. 183.

4 L. Morawski, Zasady..., s. 23.

4 J. Wréblewski [w:] Pisma..., red. M. Zirk-Sadowski, s. 182.

46 L. Morawski, Zasady..., s. 21.

47 L. Morawski, Zasady..., s. 22.

42

43
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takiego rezultatu, dopuszczalne staje si¢ przeprowadzenie wyktadni sensu largo z wyko-
rzystaniem regut wnioskowan prawniczych®.

Takze Trybunat Konstytucyjny juz w uchwale z 7.03.1995 r.* zaznaczyl, ze wyktad-
nia ustalona przez Trybunat nie moze by¢ tworzeniem norm, lecz jest tylko ustaleniem
wlasciwego rozumienia tresci norm prawnych wyrazonych w przepisach ustawowych.
Wobec tego odstgpstwo od sensu literalnego przepisu moze co prawda mie¢ miejsce, ale
beda to sytuacje absolutnie wyjatkowe, skoro jezykowe znaczenie tekstu prawnego jest
granica dokonywanych wyktadni’®.

Konkluzja tego stanowiska naukowego jest stwierdzenie, ze jesli sens jezykowy jest
jasny, to niedopuszczalne bedzie doszukiwanie si¢ w jego tresci jakichkolwiek ,,ukrytych”
znaczen lub przypisywania mu funkeji wykraczajacej poza ta, jaka w sposob jawny wyptywa
7 jego gramatycznego rozumienia’'. Tekst przepisu art. 15zzs” ust. 2 i 3 ustawy COVID-19
nie wzbudza za$ watpliwosci w zakresie wyznaczenia nakazu dokonania przez sad czynnosci
konwencjonalnej dorgczenia pisma przy wprowadzonym przez ustawg szczegdlnym spo-
sobie jej realizacji wraz z postanowieniem o zaistnieniu skutku tej czynnosci, jaki wywo-
luje w procesie dorgczenie pisma sadowego, w razie zapoznania si¢ przez adresata z jego
tresciag lub uptywu 14 dni od chwili jego zamieszczenia w portalu informacyjnym. Uzu-
petnieniem tej normy kompetencyjnej jest podkreslany juz wezesniej obowiazek odbioru
pisma z o§wiadczeniem woli co do tego odbioru i potwierdzajacy fakt otrzymania pisma
wraz z datg. W hipotezie normy zachowania adresata znajdzie si¢ wéwczas miejsce za-
mieszkania, miejsce pracy, miejsce zastania albo oznaczona przez strong skrytka pocztowa
bad? utworzone konto czy skrzynka doreczen®®. Tak wiec tylko w przypadku zaistnienia
okolicznosci hipotezy co do miejsc, w ktérych adresat jest obowiazany do zachowania
w postaci odbioru pisma z potwierdzeniem tej czynnosci oraz jej data, powstaje podstawa
do przeprowadzenia — na tej bazie — dalszej wyktadni wedlug regul inferencyjnych jako
regut instrumentalnego wynikania. Otéz niezaleznie od tego, czy bedzie to norma instru-
mentalnego nakazu®® czy zakazu®* — jej wyprowadzenie moze nastapi¢ wylacznie w oparciu

4 1. Morawski, Zasady..., s. 23.

4 Uchwata TK z 7.03.1995 r., W 9/94, OTK 1995/1, poz. 20.

50 L. Morawski, Zasady..., s. 27 .

51 L. Morawski, Zasadl..., s. 52 — z odwotaniem si¢ do postanowienia SN z 26.07.2007 r., I KZP 16/07,
LEX nr 294005.

Skrzynka dorgczen jest przyporzadkowana do adresu do dorgczeni elektronicznych — art. 11, art. 2
pkt 9 u.d.e.; A. Skorupka, Obowigzki..., pkt 4. Ma ona umozliwi¢ wysylanie, odbieranie i przecho-
wywanie danych w ramach publicznej ustugi rejestrowanego dorgczenia elektronicznego — A. Grysz-
czyniska, K. Wojsyk [w:] Dorgczenie elektroniczne. Komentarz, red. M. Wolbrandt-Gotowicz, LEX 2021,
komentarz do art. 11, uw. 1.

52

53 Sformufowana jako obowiazywanie takze takich norm, ktére nakazuja czyny niezb¢dne do zrealizo-

wania zachowania bgdacego przedmiotem normy podstawowej — Z. Radwariski, M. Zielinski
[w:] System..., red. M. Safjan, s. 430; czy tez — przy koniecznosci zrealizowania przez adresata okres-
lonego stanu rzeczy — jako nakaz czynienia wszystkiego, co w ramach aktualnej wiedzy o zwiazkach
przyczynowych stanowi warunek konieczny zrealizowania tego stanu rzeczy — Z. Radwariski, A. Olej-
niczak, Prawo cywilne — cz¢s¢ ogélna, Warszawa 2019, s. 73.

Sformutowana jako obowiazywanie takie wszystkich tych norm zakazujacych takich czynéw, keére
bytyby wystarczajace do niezrealizowania zachowania bedacego przedmiotem normy podstawowej

54
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o wymieniong tu podstawg kolejnych miejsc dorgczenia, co obecnie nie obejmuje punk-
tow informatycznych. Przykladem tak wyprowadzonego zachowania bedzie np. nakaz
usunigcia wszelkich przeszkéd w dotarciu dorgczyciela do miejsca dorgczenia, by mozliwe
stalo si¢ wreczenie adresatowi pisma czy tez zakaz wprowadzenia dorgczyciela w btad co
do tozsamosci odbierajacego pismo, okreslenia miejsca dorgczenia czy dziatari dla ukrycia
si¢ w miejscu pobytu. Nie jest dopuszczalne wprowadzenie przez taka wyktadni¢ odrebne;j
normy merytorycznej — zachowania dla stworzenia — wspétutworzenia — nowego punktu
dorgczenia — odbioru pisma.

Wezesniej juz stwierdzono, ze wyktadnia klaryfikacyjna przepisu art. 15zzs” ust. 21i 3
ustawy COVID-19 koniczy si¢ na tresci jezykowej bez potrzeby prowadzenia dalszych
dzialan interpretacyjnych w obszarze wyktadni systemowej czy funkcjonalnej, a tym bar-
dziej wyktadni sensu largo®. Zwhaszcza e nie ma zasadnych argumentéw dla potrzeby
potwierdzania wyktadni jezykowej wraz z pozostalymi rodzajami wyktadni ani nie zachodza
podstawy do odstepstwa od dyrektywy jezykowe;j*.

8. W podsumowaniu pozostaje wigc przyjaé, ze reguta zachowania wyprowadzona
z przepiséw art. 15zzs” ustawy COVID-19 sprowadza sie do powinnosci odbioru pisma
umieszczonego przez sad w portalu informacyjnym, gdy pelnomocnik posiada zatozone
konto umozliwiajace mu dostep do tresci pisma sadowego z sankcja przewidziana w ustawie
jako przyjecie skutku dorgczenia pisma w razie zaniechania podjecia czynnosci zapozna-
nia si¢ z jego trescia.

W odpowiedzi za$ na postawione w zagadnieniu pytanie nalezy stwierdzi¢, iz nie mozna
przyja¢ skutku dorgczenia pisma sadowego wzgledem petnomocnika, ktéry nie ztozyt wnio-
sku o zatozenie konta w portalu informacyjnym dla zapoznania sig z trescia pisma sadowego.
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Is it possible to accept the effect of service on an attorney who has not submitted
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of the document?
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During the period when the state of epidemic emergency or the state of epidemic
declared due to pandemic COVID-19 is in force, and within one year from the cancel-

— Z. Radwariski, M. Zieliniski [w:] System..., red. M. Safjan, s. 430; czy tez — przy koniecznosci zre-
alizowania przez adresata okreslonego stanu rzeczy — jako jeszcze zakaz czynienia czegokolwiek, co
w $wietle wiedzy jest warunkiem wystarczajacym do jego niezrealizowania — Z. Radwariski, A. Olej-
niczak, Prawo..., s. 73.

5 L. Morawski, Zasady..., s. 75-76.

>¢ L. Morawski, Zasady..., s. 83-92.
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lation of the last of them, the service of court documents in civil proceedings for an
advocate, legal counsel, patent attorney and the Attorney General of the Republic of
Poland is to be made by placing its content in the ICT system. Service of the docu-
ments is limited to placing the content of the letter on the information portal, which
is to enable the attorney to read it in an electronic form. At the same time, the Act
provides that the service has procedural effects appropriate to the service of the
court documents in accordance with the provisions of the Polish Civil Procedure Code.
However, the legislator did not introduce a provision imposing on the attorney
the obligation to set up an account on the portal, which is necessary to gain access
to the content of the document. The interpretation of the content of the provisions of
the Act as well as the rules of inferential application do not lead to the inference of
an order to establish such an account by an attorney. Therefore, the obligation to
collect the document posted on the information portal applies to an attorney who
has an account that allows him to access its content.

Keywords: civil proceedings, attorney, service of documents, court document, telein-
formation system
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