ALBERT PIELAK
Przedmiot procesu o ustalenie

1. Wprowadzenie. Przedmiot procesu to jedno z najistotniejszych zagad-
nien procedury cywilnej, ktére doczekalo sie licznych opracowan!. Historycz-
nie, wylonito sie na samym poczatku teoretycznego namystu nad postepowa-
niem cywilnym i do dzi$ jest zagadnieniem zywo dyskutowanym. Mozna takze
zaryzykowaé stwierdzenie, zZe to problem erekcyjny dla dziedziny postepowania
cywilnego?. Odpowiednie rozwigzanie kwestii przedmiotu procesu dalo pro-
cedurze cywilnej dostateczng moc witalng, aby staneta ,,na wlasnych nogach”
jako, jak pisano dawniej, ,instytut” niezalezny3. Niezalezny, dodajmy, od prawa
cywilnego.

Co wiecej, przedmiot procesu to nie tylko podstawowe zagadnienie teo-
retyczne wplywajace na relacje miedzy prawem cywilnym a prawem postepo-
wania cywilnego, ale ro6wniez materia niebagatelnej doniostosci praktycznej.
Jej znaczenie ujawnia sie na kanwie problematyki kumulacji roszczen (art. 191
k.p.c.), litispendencji (art. 192, art. 199 § 1 pkt 2, art. 379 pkt 3 k.p.c.), zmiany po-
wodztwa (art. 193 k.p.c.), czeSciowego dochodzenia Swiadczenia, prawomocnosSci
materialnej (art. 365 k.p.c.) czy powagi rzeczy osadzonej (art. 366 k.p.c.).

Drugi czion zawarty w tytule artykulu zapowiada ulokowanie zagadnienia
przedmiotu procesu w kontekScie powodztwa o ustalenie. Jest to powddztwo
tradycyjnie wyrézniane ze wzgledu na cel ochrony prawnej?, obok powodztwa
o uksztaltowanie i powdédztwa o Swiadczenie®. Te uSciSlone ramy wymagaja
jednak prolegomeny, ktéra przedstawi pojecie przedmiotu procesu w ogélnosci,

1 Podkresla sie, ze literatura poSwiecona temu problemowi jest jednoczesnie ob-
szerna i zawila, co sktada sie na trudno$¢ zrozumienia konstrukcji przedmiotu procesu.
Zob. E. WaskowsKi, Skarga, powddztwo i prawo do ochrony sqdowej, Polski Proces Cy-
wilny 1937, nr 9-10, s. 266.

2 W piSmiennictwie zagadnienie przedmiotu procesu okre$lane jest mianem , kamie-
nia milowego procesu” (Markstein des Prozesses). Zob. E. Schilken, Zivilprozessrecht,
Miinchen 2014, s. 107.

3 S. Gotab, Zarys polskiego procesu cywilnego. Zeszyt pierwszy. Jurysdykcja sqdow
powszechnych, Krakow 1932, s. 27; H. Trammer, Nastepcza bezprzedmiotowoS¢ proce-
su cywilnego, Krakow 1950, s. 7.

4 E. Schilken, Zivilprozessrecht..., s. 81-82. Co warto podkresli¢, spotyka sie poglad,
ze to przedmiot procesu stanowi bezposrednie kryterium wyréznienia triady powédztw.
Zob. O. Jauernig, B. Hess, Zivilprozessrecht, Miinchen 2011, s. 157-158.

5 K. Schellhammer, Zivilprozess. Gesetz-Praxis-Fdlle, Heidelberg 2016, s. 27; J. Adol-
phsen, Zivilprozessrecht, Gief3en 2006, s. 105-107.

S8 PANSTWO i PRAWO 3/2026

Tekst jest dostepny na licencji Creative Commons CC BY-NC-ND 4.0.



a dopiero p6Zniej zostang zarysowane trudnoSci w konstruowaniu przedmiotu
procesu o ustalenie.

W artykule znajdujg sie odniesienia do doktryny niemieckiej, ktora jest
areng tworzenia gtéwnych koncepcji przedmiotu procesu i ma bliskie przetoze-
nie na polskg procedure cywilng®. W innych systemach prawnych zagadnienie
przedmiotu procesu nie jest tak mocno eksploatowane. We Francji co prawda po-
jawia sie zblizone pojecie (I'objet du litige, la matiere litigieuse), jednak jest ono
rozwazane w kontekScie zasady dyspozycyjnosSci (principe de la libre disposition
ou principe dispositif) oraz neutralnoSci sedziowskiej (principe de la neutralité
du juge)’. Natomiast w systemach common law funkcjonujg pojecia dos¢ odle-
gle od szerokiej koncepcji przedmiotu procesu, tj. natura pozwu (the nature of
the claim)®, natura Srodkow ochrony prawnej (the nature of relief or remedy)®
czy funkcjonalnie rozumiane zadania pozwu (pleadings, statements of case)!0.
W zwigzku z tym, inne niz germanskie, obce systemy prawne zostang zasadniczo
pominiete.

2. Przedmiot procesu w ogolnosci. W polskiej doktrynie jest wiele wartos-
ciowych obja$nien rozwoju pogladéw na temat przedmiotu procesu cywilnegoll.
Wskazane jest jednak zreferowac najistotniejsze reorientacje rozumienia przed-
miotu procesu, stosownie pogltebiajac perspektywe historyczna.

Poczatkéw zagadnienia (przynajmniej w jego teoretycznym wymiarze) na-
lezy doszukiwaé sie w nurcie pandektystyki niemieckiej. Bernhard Windscheid
na bazie rzymskiego actio wprowadza pojecie roszczenia (Actio ist der Ausdruck
fiir den Anspruch)!?, czyli uznanego przez prawo uprawnienia do zadania czego$
od innej osoby (die vom Rechte zuerkannte Befugnif3, von einem Anderen etwas
zu verlangen)!3. Jego koncepcja znajduje wkrotce odzwierciedlenie w § 138

6 Zaréwno Kodeks postepowania cywilnego, jak i jurysprudencje. Przyktadowo w za-
kresie powddztwa o ustalenie zob. B. Gessel-Kalinowska vel Kalisz, The legal, real and
converged interest in declaratory relief, Alphen aan den Rijn 2019, s. 15.

7 C. Chainais, F. Ferrand, L. Mayer, S. Guinchard, Procédure civile. Droit interne et
européen du proces civil, Paris 2018, s. 399-412; L. Cadiet, E. Jeuland, Droit Judiciare
Privé, Paris 2017, s. 259-260.

8 N. Andrews, English Civil Procedure. Fundamentals of the New Civil Justice Sy-
stem, Oxford 2003, s. 254.
9 S. Sime, D. French (red.), Blackstone’s Civil Practice, Oxford 2020, s. 253.

10 J. Wells (red.), Zuckerman on Civil Procedure, London 2021, s. 328-332; N. An-
drews, The Modern Civil Process. Judicial and Alternative Forms of Dispute Resolution
in England, Tibingen 2008, s. 30-31.

11 B, Waskowski, Skarga..., s. 257-269; klarowny i naznaczony kunsztem literackim
wywod Henryka Trammera — H. Trammer, Nastepcza..., s. 1-12; W. Berutowicz, Poste-
powanie cywilne w zarysie, Warszawa 1984, s. 151-153; J. Jodtowski, Z. Resich, J. La-
pierre, T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz, Postepowanie cywilne, Warszawa 2014, s. 255-
257; czy najnowsze, poglebione opracowanie P. Osowy [w:] System Postepowania
Cywilnego, t. 1, Instytucje Postepowania Cywilnego, red. L. Blaszczak, J. Studzinska,
Warszawa 2025, s. 215-251.

12 B, Windscheid, Die Actio des rémischen Civilrechts, vom Standpunkte des heutigen
Rechts, Diisseldorf 1856, s. S.

13 B. Windscheid, Lehrbuch des Pandektenrechts, Diisseldorf 1862, s. 89.
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niemieckiego kodeksu postepowania cywilnego z 1877 r., ktory wprost wskazuje
roszczenie jako przedmiot procesu (die Anspriiche, welche den Gegenstand die-
ser Prozesse bilden)!4. Na tym fundamencie rozwijana jest orientacja roszczenia
materialnoprawnego jako przedmiotu procesu.

Krytyka powyzszego zapatrywania wykazala, ze koncepcja roszczenia
materialnoprawnego jako przedmiotu procesu ma kilka staboSci. Pierwsza wada
ujawnia sie przy odnoszeniu jej do powodztw o ustalenie i uksztaltowanie, gdyz
te tylko niekiedy moga dotyczy¢ roszczen materialnoprawnych!®. Druga niedo-
skonalo$¢ zarzucana jest na przykladzie powo6dztwa bezzasadnego, w ktérym nie
wystepuje roszczenie materialnoprawne. W takim wypadku za$ sam proces ist-
nieje, zostaje wszczety, toczy sie i konczy rozstrzygnieciem!®. Z punktu widzenia
procesowego przebiega prawidiowo i kompletnie, jednak brakuje w nim roszcze-
nia materialnoprawnego!’.

Na podstawie faktu, ze nie zawsze roszczenie materialnoprawne docho-
dzone w procesie cywilnym rzeczywiScie istnieje, H. Degenkolb stwierdzil, ze
prawo do powoddztwa (Klagerecht) przystuguje kazdemu, kto twierdzi, ze ma
roszczenield. W konsekwencji pozwolito to na wyemancypowanie sie pojecia
roszczenia procesowego spod ramy semantycznej roszczenia materialnopraw-
nego!®. Od tej pory roszczenie procesowe (przedmiot procesu) rozumiano jako
,twierdzone roszczenie materialnoprawne” (behaupteten privatrechtlichen
Anspruch)?. To odkrycie zapoczatkowalo rozwéj i ugruntowywanie sie orientacji
procesowych odnos$nie do przedmiotu procesu.

Poglad, zgodnie z ktérym roszczenie procesowe (formalne) stanowi przed-
miot procesu cywilnego, jest dominujacy w polskiej literaturze?!. Podziela go

14 § 138 CivilprozeBordnung, Berlin, 1877, s. 44.

15 W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postepowanie cywilne w zarysie, Warsza-
wa 2023, s. 234-235.

16 J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz, Postepowa-
nie..., s. 256.

17°J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz, Postepowa-
nie..., s. 256.

18 H. Degenkolb, Einlassungszwang und Urteilsnorm. Beitrdge zur materiellen The-
orie der Klagen insbesondre der Anerkennungsklagen, Leipzig 1877, s. 26 i n.

19 Bylo to wydarzenie na tyle donioste, ze uwazane jest za poczatek samodzielnej na-
uki prawa procesowego cywilnego.

20 F. Hellman, Lehrbuch des deutschen Civilprozef3recht fiir den akademischen und
praktischen Gebrauch, Miinchen 1886, s. 372; H. Trammer, Nastepcza..., s. 7.

21 W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie cywilne, Warszawa 2004, s. 142; K. Gaj-
da-Roszczynialska, Ewolucja koncepcji przedmiotu procesu w Kodeksie postepowania
cywilnego z 1932 r. oraz Kodeksie postepowania cywilnego z 1964 r., Polski Proces Cy-
wilny 2020, nr 3, s. 399; P. Osowy [w:] System..., s. 237. Podobne stanowisko dominuje
w doktrynie niemieckiej — zob. Ch.G. Paulus, Zivilprozessrecht. Erkenntnisverfahren,
Zwangsvollstreckung und Europdisches Zivilprozessrecht, Berlin 2017, s. 60-63; J. Jod-
towski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz, Postepowanie..., s. 25S;
W. Broniewicz, Umorzenie postepowania w procesie cywilnym [w:] Ksiega pamiqgtkowa
ku czci Kamila Stefki, Warszawa-Wroctaw 1967, s. 37, przypis 20. Przy czym autor okre-
§la, ze poglad ten jest reprezentowany przez ,,powazny odlam najnowszej nauki postepo-
wania cywilnego”.
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wiekszo$¢ przedstawicieli nauki prawa procesowego?2. Czasami, w zaleznoSci od
autorskich sformutowan, wystepuja drobne réznice w rozumieniu pojecia rosz-
czenia procesowego, ale nie majg one fundamentalnego charakteru?3. Koncepcje
roszczenia procesowego przyjmuje takze orzecznictwo sagdéw powszechnych,
Sadu Najwyzszego?* oraz Trybunalu Konstytucyjnego?.

Odmienne zapatrywanie, negujgce sens wyrozniania kategorii roszczenia
procesowego i zwienczone prébami utozsamiania przedmiotu procesu z roszcze-
niem materialnoprawnym?°, nie spotkalo sie z szerszg aprobata.

Koncepcja roszczenia procesowego jako przedmiotu procesu ma charak-
ter systemowy dla postepowania cywilnego — obejmuje cato$¢ powodztw?’. Za-
zwyczaj, dla odrdznienia od roszczenia jako postaci prawa podmiotowego, funk-
cjonuje w kongruencjach — ,,roszczenie procesowe” albo ,,roszczenie formalne”.

Roznice logiczng miedzy roszczeniem procesowym (formalnym) a rosz-
czeniem materialnoprawnym jasno wylozyl H. Trammer. Podkresla sie, ze jego

22 FK. Fierich, Projekty polskiej procedury cywilnej w oswietleniu nauki o stosun-
ku procesowym, Palestra 1924, nr 8-9, s. 373; S. Golab, Zarys..., s. 25-27; M. Walig6r-
ski, Polskie prawo procesowe cywilne. Funkcja i struktura procesu, Warszawa 1947,
s. 370; H. Trammer, Nastepcza..., s. 14; W. Siedlecki, Przedmiot postepowania cywilnego
[w:] Wstep do systemu prawa procesowego cywilnego, Ossolineum 1974, s. 164; A. Mig-
czynski, Skutecznosc orzeczenn w postepowaniu cywilnym, Zeszyty Naukowe Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego. Prace Prawnicze 1974, nr 67, s. 137 i n.; S. Hanausek, Znacze-
nie pojecia roszczenia procesowego w postepowaniu rewizyjnym, Studia Cywilistyczne
1975, t. 25-26, s. S7; A. Oklejak, Z problematyki zaskarzalnosci orzeczen sqdowych
w postepowaniu cywilnym, Studia Cywilistyczne 1975, t. 25-26, s. 213; H. Pietrzkowski,
Prawo do sqdu (wybrane zagadnienia), Przeglad Sadowy 1999, nr 11-12, s. 16; A. Jaku-
becki, Postepowanie zabezpieczajqgce w sprawach z zakresu prawa wiasnosci intelek-
tualnej, Krakéw 2000, s. 201; P. Pogonowski, Realizacja prawa do sqdu w postepowaniu
cywilnym, Warszawa 2005, s. 22; P. Osowy, Powddztwo o Swiadczenie, Warszawa 2005,
s. 111-114; E. Gapska, Czynnosci decyzyjne sqdow w postepowaniu cywilnym, Warsza-
wa 2010, s. 106-113; K. Markiewicz, Zasady orzekania w postepowaniu nieprocesowym,
Warszawa 2013, s. 144; K. Gajda-Roszczynialska, Przedmiot procesu a badanie wstep-
ne brakow formalnych i oplaty zqdania ewentualnego, Monitor Prawniczy 2014, nr 11,
s. 586; J. Jodlowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodlowska, K. Weitz, Postepowa-
nie..., s. 257; R. Flejszar, Zasada dyspozycyjnosci w procesie cywilnym, Warszawa 2016,
s. 99-100.

23 K. Gajda-Roszczynialska, Ewolucja..., s. 399.

24 Postanowienia SN: z 10.03.1999 r., II CKN 340/98, OSNC 1999, nr 9, poz. 161;
z 8.08.2000 r., III CKN 927/00, LEX nr 51877; z 5.01.2001 r., I CKN 1127/00, LEX
nr S2462.

25 Wyrok TK z 10.07.2000 r., SK 12/99, OTK 2000, nr 5, poz. 143.

26 K. Piasecki, Wyrok pierwszej instancji w procesie cywilnym, Warszawa 1981, s. 72.
Poglad ten objawia sie w tworczosci J. Jodtowskiego. Zob. P. Osowy [w:] System..., s. 24S;
W. Berutowicz, Znaczenie prawne sqdowego dochodzenia roszczen, Warszawa 1966,
s. 116; M. Jedrzejewska, Wspoluczestnictwo procesowe. Istota, zakres, rodzaje, War-
szawa 1975, s. 54; Z. Resich, Istota procesu cywilnego, Warszawa 1985, s. 61. Warto tak-
ze zaznaczyC, ze ostatnio w doktrynie zostala zaprezentowana koncepcja syntetyzujaca
koncepcje procesowa i materialnoprawng przedmiotu procesu. Zob. k.. Btaszczak, Prob-
lematyka sprawy cywilnej i drogi sqdowej w kontekscie zagadnienia sprawy konstytu-
cyjnej i domniemania drogi sqdu powszechnego z art. 177 Konstytucji [w:] Konstytucjo-
nalizacja postepowania cywilnego, red. L.. Blaszczak, Wroctaw 2015, s. 26-28.

27 H. Trammer, Nastepcza..., s. 12.
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ustalenia sg nadal aktualne i z powodzeniem wpasowujg sie w obecnie obowigzu-
jacy Kodeks postepowania cywilnego?8. I tak roszczenie materialne obiektywnie
istnieje albo nie istnieje, natomiast roszczenie formalne powstaje zawsze i ist-
nieje z chwilg wystgpienia z nim przez powoda w procesie? . Ponadto, in haec
verba: ,Jedynie o roszczeniu formalnym mozna méwié, ze jest ono zasadne lub
bezzasadne - a to wedle przepisow prawa materialnego. Natomiast wyrazenie:
«roszczenie materialne zasadne» to pleonazm; wyrazenie: «roszczenie material-
ne bezzasadne» — to contradictio in adjecto”?°.

3. Przedmiot procesu a powodztwo o ustalenie. Koncepcja twierdzonego
roszczenia materialnoprawnego (roszczenia procesowego) jako przedmiotu pro-
cesu napotkata jednak istotng trudnos$¢ na kanwie powoddztwa o ustalenie. Jeden
z najwazniejszych niemieckich procesualistow Adolf Wach zauwazyt, ze pow6dz-
two o ustalenie nie zawiera twierdzenia o roszczeniu prawa materialnego, tj. nie
wystepuje w nim prawo domagania sie od przeciwnika pewnego zachowania sie.
Podnosit, ze powodztwo o ustalenie nie jest powdédztwem o nakazanie zlozenia
oSwiadczenia woli. ,,Die Feststellungsklage ist nicht Klage auf Verurteilung zur
Abgabe einer Willenserkldrung (..)”3l. Zadanym zachowaniem od pozwanego
nie moze by¢ tez uznanie (Annerkenung, Rekognitiverkldrung)32. Szczegdblnie
za$ brak roszczenia materialnoprawnego uwidacznia sie w przypadku procesu
o ustalenie negatywne33 (ustalenia nieistnienia stosunku prawnego lub prawa,
negative/leugnende Feststellungklage)32.

Powyzsza obserwacja doprowadzila A. Wacha do stworzenia koncepcji
roszczen o udzielenie ochrony prawnej — tzw. roszczen ochronnych (Rechtsschut-
zanspruch), skierowanych w domySle do sadu (pafistwa), ktore wediug A. Wacha
sq bezposrednim przedmiotem procesu cywilnego (unmittelbare Gegenstand des
Civilprozesses)3>. Wskazany poglad zyskal czasowg aprobate, lecz ostatecznie
zostatl odtrgcony?3°.

28 J. Jodlowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz, Postepowa-
nie..., s. 256-257; P. Osowy, Powddztwa o uksztattowanie stosunku prawnego, Warszawa
2015, s. 73. Podobnie K. Gajda-Roszczynialska, Ewolucja..., s. 392.

29 H. Trammer, Nastepcza..., s. 15.
30 H. Trammer, Nastepcza..., s. 15. Podobnie: W. Siedlecki, Przedmiot..., s. 166-167.

31 A. Wach, Der Feststellungsanspruch: Ein Beitrag Zur Lehre Vom Rechtsschutzans-
pruch, Leipzig 1889, s. 6-7.

32 A. Wach, Der Feststellunganspruch..., s. 9.
33 (Czasem okreslanego mianem ustalenia ujemnego — W. Siedlecki, Przedmiot..., s. 160.

3¢ 4. Trammer, Nastepcza..., s. 8, 12; J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-
-Jodlowska, K. Weitz, Postepowanie..., s. 255; M. Schwab, Zivilprozessrecht, Heidelberg
2016, s. 45-46; R. Greger [w:] Zivilprozessordnung mit FamFG (§§ 1-185, 200-270) und
Gerichtsverfassungsgesetz, den Einfiihrungsgesetzen, mit Internationalem Zivilpro-
zessrecht, EuGVVO und weiteren EU-Verordnungen, Kostenanmerkungen. Kommentar,
red. R. Zoller, Disseldorf 2020, s. 754-755.

35 A. Wach, Der Feststellunganspruch..., s. 15.

36 H. Trammer, Nastepcza..., s. 11; K. Weitz, Charakter interesu prawnego jako prze-
stanki powddztwa o ustalenie (art. 189 k.p.c.), Przeglad Sagdowy 2018, nr 7-8, s. 21.
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Jednakze problem pogodzenia koncepcji roszczenia procesowego jako
przedmiotu procesu z powodztwem o ustalenie pozostal i do dzisiaj stano-
wi przeszkode do klarownego i uniwersalnego ujecia przedmiotu procesu
cywilnego?®’. Jego trudno$¢ polega na niemoznosci dopasowania roszczenia
materialnoprawnego (tj. prawa domagania sie od oznaczonego podmiotu okre-
Slonego zachowania) do powddztwa o ustalenie®®. Powszechnie wskazuje sie, ze
w zalozeniu zgdaniu powo6dztwa o ustalenie nie odpowiada roszczenie material-
noprawne?®®. Dodatkowo, istnieje przekonanie, ze w samym zgdaniu powodztwa
o ustalenie negatywne powod z gory zakiada nieistnienie roszczenia materialno-
prawnego?0.

Wyrok ustalajgcy nie obliguje pozwanego do zachowania sie, nawet w po-
staci ,,wyrazenia o$wiadczenia”, ,,zgody”, ,,akceptacji”, ,,przyznania” czy ,uzna-
nia”, ze istnieje albo nie istnieje okreslony stosunek prawny lub prawo. W dok-
trynie niemieckiej przyjmuje sie, ze powod, wytaczajac powodztwo o ustalenie,
nie domaga sie od pozwanego dziatania lub zaniechania (Tun oder Unterlassen)
w rozumieniu § 194 BGB%, a wyrok ustalajgcy nie nakazuje zadnego Swiadcze-
nia (Leistung)*?. Podobnie w Polsce podnosi sie, ze powdd moze powolywaé sie
na roszczenie materialnoprawne wylacznie w sytuacji powédztwa o zasadzenie
Swiadczenia, gdyz w przypadku powddztwa o ustalenie roszczenie takie w ogéle
nie istnieje®3.

Nie kazdy bowiem proces zwigzany jest z uprawnieniem do zgdania od
oznaczonej osoby zachowania sie w okreSlony spos6b. Postepowanie zainicjo-
wane powodztwem o ustalenie jest tego dobitnym przyktadem. Wyrok ustala-
jacy nie obliguje pozwanego do zachowania sie, nawet w postaci ,,wyrazenia
o$wiadczenia”, ,,zgody”, ,,akceptacji”, , przyznania” czy ,uznania”, ze istnieje
albo nie istnieje okreSlony stosunek prawny lub prawo. Jak wskazuje K. Weitz:
,(...) proces o ustalenie jest tym, na tle ktérego ujawnily sie staboSci dawnej

37 Na marginesie nalezy zaznaczy¢, ze problem ten wystepuje takze posréd zwolenni-
kéw orientacji materialnoprawnych. Przykladowo J. Jodlowski twierdzil, ze przedmio-
tem procesu jest roszczenie materialnoprawne, a gdy z zalozenia nie moze ono wystgpic,
to przedmiotem procesu jest stosunek prawny, ktéorego ustalenia lub uksztaltowania do-
maga sie powdd - za: P. Osowy [w:] System..., s. 24S.

38 Kwestia ta dotyczy takze powodztwa o uksztaltowanie. Ze wzgledu jednak na ogra-
niczone ramy artykutu problem ten nie bedzie rozwijany. Zob. W. Broniewicz, A. Marci-
niak, I. Kunicki, Postepowanie..., s. 235; P. Osowy [w:] System..., s. 24S.

39 E. Schilken, Zivilprozessrecht..., s. 85, 107; Ch.G. Paulus, Zivilprozessrecht..., s. 49;
W. Siedlecki, Przedmiot..., s. 159-160; W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie..., s. 142.
Autorzy wskazuja trzy wypadki, w ktérych roszczenie materialnoprawne nie znajduje
odpowiednika w roszczeniu procesowym, tj. nieuzasadnione roszczenie procesowe przy
powddztwie o §wiadczenie oraz pow6dztwo o ustalenie lub uksztaltowanie prawa lub sto-
sunku prawnego. Zob. K. Weitz, Charakter..., s. 22; S. Grzybowski, System prawa cywil-
nego, red. W. CzachorsKki, t. 1, Czes¢ ogolna, Ossolineum 1974, s. 220.

40 W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postepowanie..., s. 235.

41 F Wernecke, Die Einheitlichkeit des europdischen und des nationalen Begriffs
vom Streitgegenstand, Berlin 2003, s. SS.

42 W. Zeiss, Zivilprozessrecht, Tiibingen 1971, s. 117; Ch.G. Paulus, Zivilpro-
zessrecht..., s. 49.

43 S, Grzybowski, System..., s. 220.
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materialnoprawnej teorii przedmiotu procesu sprowadzajgcej go do roszczenia
materialnoprawnego”44, a proby konstruowania , materialnoprawnego roszcze-
nia o uznanie istnienia albo nieistnienia stosunku prawnego lub prawa jako ma-
terialnoprawnego podloza powddztwa o ustalenie” ocenia jako ,przebrzmiate”
i ,,zakonczone niepowodzeniem”%3,

Nalezy doda¢, ze problem z przedmiotem procesu o ustalenie majg takze
koncepcje procesowe utozsamiajgce przedmiot procesu z roszczeniem proceso-
wym. W tym miejscu mozemy zidentyfikowa¢ dwa podejScia — pierwsze, ktore
rozszerza Kategorie twierdzonego roszczenia materialnoprawnego i drugie, ktére
idiosynkratyzuje przedmiot procesu o ustalenie. Wypada omowic¢ po jednym re-
prezentatywnym przykladzie dla wskazanych zapatrywan.

Pierwszemu z nich daje wyraz Henryk Trammer. Wedtug H. Trammera
twierdzone roszczenie materialne, nazywane przez niego ,,roszczeniem formal-
nym”, jest bezpoSrednim przedmiotem procesut. Przy czym ,roszczenie ma-
terialne” rozumie szeroko jako ,kazdy interes prawno-materialny, mogacy by¢
przedmiotem ochrony sgdowej, udzielanej w drodze procesu cywilnego”4’. Warto
zauwazyC, ze powyzsze rozumienie odrywa sie w istocie od klasycznego pojecia
roszczenia materialnego, tworzac nowa, troche sztuczng kategorie, ktéra jest
podyktowana trudno$ciami w znalezieniu twierdzonego roszczenia materialnego
sensu stricto dla procesu o ustalenie.

Drugie podej$cie widoczne jest w dorobku Karola Weitza*8. Zdaniem tego
autora przedmiotem procesu o ustalenie jest ,,wyznaczony przez zadanie ustale-
nia istnienia albo nieistnienia skonkretyzowanego (takze podmiotowo) stosunku
prawnego lub prawa oraz powolane na uzasadnienie tego zgdania okolicznoS$ci
faktyczne”®. Natomiast samo zgdanie powodztwa o ustalenie ,,moze by¢ nakie-
rowane tylko na to, aby sad wyrokiem dokonal wigzgcego strony procesu pozy-
tywnego albo negatywnego ustalenia, a przedmiotem takiego ustalenia moze by¢
wylacznie stosunek prawny lub prawo”>°. Przytoczone zapatrywanie nieco luzuje
uniwersalno$¢ koncepcji przedmiotu procesu, tworzac szczeg6lne, wiasciwe do
procesu o ustalenie, rozumienie przedmiotu procesu.

Warto rozwazy¢, czy pojecie przedmiotu procesu rozumianego jako
»twierdzone roszczenie materialnoprawne” moze z powodzeniem funkcjonowaé
W procesie o ustalenie, nie wymagajac przy tym swoistych dostrojen. Zanim
jednak to nastgpi, nalezy odnie$¢ sie do powaznej w polskim piSmiennictwie

4 K. Weitz, Charakter.., s. 21.

45 K. Weitz, Charakter.., s. 21.

4 H. Trammer, Nastepcza..., s. 14.

47 H. Trammer, Nastepcza..., s. 12-13.
48 K. Weitz, Charakter.., s. 22.

49 K. Weitz, Charakter.., s. 22. W tym miejscu pojawia sie drugi element wchodza-
cy w sklad przedmiotu procesu, w postaci ,,powotanych na uzasadnienie tego zgdania
okolicznos$ci faktycznych”. Kwestia elementéw przedmiotu procesu zostanie omoéwio-
na w dalszej czesci artykulu, w tym miejscu wypada zaznaczy¢, ze referowany poglad
przyjmuje dwuwarstwowg koncepcje przedmiotu procesu (zweigliedriger Streitgegen-
standsbegriff). Zob. L. Rosenberg, K.H. Schwab, P. Gottwald, Zivilprozessrecht, Miin-
chen 2018, s. 56S.

50 K. Weitz, Charakter..., s. 22-23.
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koncepcji przedmiotu procesu cywilnego, zaproponowanej przez W. Broniewicza,
ktéra stanowi probe calo$ciowego uchwycenia jego istoty>!.

4. Koncepcja przedmiotu procesu cywilnego wedlug W. Broniewicza.
Na szczeg6lng uwage zastuguje propozycja wybitnego polskiego procesualisty
prof. Witolda Broniewicza. Pierwszy jej oglad wywoluje wrazenie, ze swoja
oryginalnoScig wypisuje sie z gléwnego nurtu pojmowania roszczenia proceso-
wego. Zdaniem omawianego autora ,,roszczeniem procesowym jest twierdzenie
powoda o istnieniu albo nieistnieniu okreSlonej normy indywidualno-konkretnej,
przedstawione sgdowi w celu wigzacego ustalenia tego istnienia albo nieistnie-
nia. Tak pojete roszczenie procesowe stanowi przedmiot procesu cywilnego”>2.

W ramach pochylenia sie nad powyzszym ujeciem przedmiotu procesu
warto rozbi¢ rozwazania na dwie czeSci, ktérych osig jest spos6b rozumienia
pojecia ,normy indywidualno-konkretnej”. Pierwszy segment dociekan przyjmie
za punkt wyjScia ugruntowane rozumienie tej kategorii, drugi za$ bedzie probg
odtworzenia rozumienia jednostkowego ,,normy indywidualno-konkretnej”.

W piSmiennictwie przyjmuje si¢, ze norma indywidualna i konkretna
sktada sie na szerokie znaczenie ,,aktéow prawnych”>3. Jako przyktady norm
indywidualno-konkretnych wskazywane sq m.in. wyrok sgdu skazujacy imiennie
okreslong osobe na okreSlong kare czy decyzja administracyjna, ktorej trescig
jest wyrazenie imienne okreSlonemu adresatowi zgody na wzniesienie garazu
na okreslonej dziatce®®. Indywidualny charakter normy odnosi sie do podmiotu
i okreSlenia okolicznoS$ci, za$ konkretny charakter przypisywany jest do okre§le-
nia czynu®. Dominujacy poglad zaklada, ze normy indywidualno-konkretne nie
Sg normami prawnymi>®.

Na bazie takiego pojmowania normy indywidualno-konkretnej w doktry-
nie postepowania cywilnego stusznie zwrécono uwage, ze stanowisko na temat
przedmiotu procesu sformutowane przez W. Broniewicza prowadzi do contradi-
ctio in adiecto®’. Ot6z, jezeli przyjmiemy zaprezentowane powyzej rozumienie
pojecia normy indywidualno-konkretnej, to w momencie wytoczenia powédztwa

51 Przyktadowo A. Olas stwierdza, ze stanowisko W. Broniewicza ,,w spos6b najbar-
dziej uniwersalny, a przy tym klarowny i precyzyjny” oddaje istote przedmiotu procesu
—zob. A. Olas, Umorzenie procesu cywilnego, Warszawa 2016, s. 241-242.

52 W. Broniewicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1995, s. 150; W. Bronie-
wicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postepowanie..., s. 236.

53 S. Wronkowska, Podstawowe pojecia prawa i prawoznawstwa, Poznan 2005, s. 32.
54 S. Wronkowska, Podstawowe..., s. 32.
55 S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii prawa, Poznan 2001, s. 26-27.

56 S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys..., s. 27. Autorzy wskazuja, ze odmienne sta-
nowisko reprezentowane jest przez H. Kelsena. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze
W. Broniewicz zaliczal norme indywidualno-konkretng do norm prawnych — zob. W. Bro-
niewicz, Postepowanie..., s. 150; W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postepowa-
nie..., s. 236.

57 K. Korzan, Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 2004, s. 135; K. Korzan, Rosz-
czenie procesowe jako przedmiot postepowania cywilnego w kontekscie prawa dostepu
do sqdu i prawa do powddztwa [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci Witolda Broniewicza.
Symbolae Vitoldo Broniewicz dedicatae, red. A. Marciniak, ¥.6dz 1988, s. 187.
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(pojawienia sie twierdzenia powoda) taka norma nie moze istnie€. Zaistnieje do-
piero po wydaniu wyroku sadu, ktéry wykreuje norme indywidualno-konkretng,
ergo zapoczatkuje byt tej normy:.

Na ten moment nalezatoby skorygowaé Broniewiczowskie ujecie przed-
miotu procesu cywilnego i wyrazi€ je w nastepujacy sposéb: ,, Roszczeniem pro-
cesowym jest twierdzenie powoda o powinnos$ci zaistnienia albo niezaistnienia
okreS$lonej normy indywidualno-konkretnej, przedstawione sadowi w celu wigza-
cego jej wykreowania albo odmowy wykreowania”.

Mimo to, zakonczenie polemiki z koncepcjg przedmiotu procesu cywilnego
wedlug W. Broniewicza w tym punkcie nie jest satysfakcjonujace. Raczej trudno
sobie wyobrazié, ze jego rozumienie normy indywidualno-konkretnej sprowadza-
1o sie do rozumienia ugruntowanego w teorii prawa. Ta watpliwo$¢ prowadzi nas
do zaanonsowanego, drugiego elementu rozwazan.

Prébujac odtworzy¢ znaczenie normy indywidualno-konkretnej, ktéra mo-
gla by¢ rozumiana sui generis, warto siegng¢ do rozwazan t6dzkiego procesuali-
sty dotyczacych norm prawnych>8. Szczeg6lne znaczenie majg tu uwagi na temat
,2hormy prawnej w postaci skonkretyzowanej”, ktéra ,,stanowi zZrédto szczegol-
nego polozenia prawnego swoich adresatow (swego adresata)”>°. Jako przyktady
tego potozenia W. Broniewicz podaje: ,,obowigzek spelnienia oznaczonej tresci
Swiadczenia”®, ,mozno$¢ spowodowania jednostronnym o$wiadczeniem woli
zmiany w potozeniu prawnym drugiego podmiotu (...)”%l. Okre§la je mianem
,uprawnienia”®2. Co wiecej, w dalszej czeSci wywodu mozna znalezé twierdze-
nie, ze ,,norma prawna w postaci skonkretyzowanej formutowana przez sad przy
wydawaniu orzeczenia istnieje poza tym ostatnim i niezaleznie od niego”%3.

Przykladajgc tradycyjng siatke pojeciowg cywilistyki, mozna stwierdzic,
ze przez norme indywidualno-konkretng W. Broniewicz rozumial w istocie pra-
wo podmiotowe (wzglednie uprawnienie skiadajace sie na prawo podmiotowe).
Takie ustalenia rzucajg nowe Swiatlo na rozumienie jego ujecia przedmiotu pro-
cesu. Witold Broniewicz zaproponowal wlasne rozwiniecie znaczenia ,,normy in-
dywidualno-konkretnej”, a SciSlej ,,normy prawnej skonkretyzowanej”%. Mozna,
Z pewnym marginesem niepewnosci przyjac, ze to rozumienie nie jest odlegle od

S8 W. Broniewicz, Z problematyki normy prawnej, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Lodzkiego. Nauki Humanistyczno-Spoleczne 1963, nr 28, s. 21-3S.

59 W. Broniewicz, Z problematyki..., s. 27.
60 W. Broniewicz, Z problematyki..., s. 27.
61 W. Broniewicz, Z problematyki..., s. 28.
62 W. Broniewicz, Z problematyki..., s. 28.

63 W. Broniewicz, Z problematyki..., s. 30. Wydaje sie, ze wedlug W. Broniewicza ,,for-
mulowanie” nie jest aktem decydujgcym o istnieniu normy skonkretyzowanej. Jednak
pewna watpliwo$¢ zasiewa fragment, w ktorym autor wskazuje, ze ,,0 ile formutowanie
norm prawnych w postaci abstrakcyjnej nalezy wediug naszego systemu prawnego do
zadan ustawodawcy, o tyle formulowanie norm prawnych w postaci skonkretyzowanej
stanowi zadanie sgdu”. W powyzszym zdaniu wydaje sie, ze znaczenie gerundium ,,for-
mulowanie” zbliza sie do stowa ,,tworzenie”.

64 Poczatkowo W. Broniewicz uzywal pojecia ,,norma w postaci skonkretyzowanej”,
wyjasniajac, co ma na mys$li. Nie udato mi sie odszukaé wyja$nienia normy indywidual-
no-skonkretyzowanej w Broniewiczowskim piS§miennictwie. Chyba nalezaloby przyjac,
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roszczenia materialnoprawnego oraz, w rzeczy samej, koncepcja W. Broniewicza
wpisuje sie w klasyczne ujecie przedmiotu procesu jako ,,twierdzonego roszcze-
nia materialnoprawnego”.

W nurcie rozwazan na kanwie swoistego rozumienia ,,normy indywidualno-
-konkretnej” zastan6wmy sie jeszcze nad jednym aspektem. Mianowicie: czy
pow6d moze twierdzi¢ o nieistnieniu normy indywidualno-konkretnej? Ozna-
czaloby to, ze pozwanemu nie mozna przypisa¢ konkretnego zachowania sie na
podstawie normy.

Po co kierowa¢ powd6dztwo przeciwko pozwanemu, skoro twierdzi sie, ze
nie istnieje norma indywidualno-konkretna, ktéra nakazywalaby mu wilasciwe
postepowanie? Wydaje sie, ze element negatywny, tj. ,,twierdzenia o nieistnieniu
normy indywidualno-konkretnej”, zostal przez znamienitego uczonego dodany ze
wzgledu na specyfike powddztwa o ustalenie negatywne. Odniesienie tego ele-
mentu do innych rodzajow powodztw, jak sie zdaje, prowadziloby do surrealnych
sytuacji. Przyktadowo, ,,Ryszard Bonus zgda, aby sad nie zasadzal od Kasjusza
Chudoby na jego rzecz odszkodowania za nienalezyte wykonanie umowy” albo
zadanie Jana Postusznego ,,nieorzekania rozwodu miedzy nim a Fidelg Zgodzins-
ka”. Takie procesy bylyby bezprzedmiotowe.

Przy przyjeciu stanowiska W. Broniewicza musielibySmy stwierdzié, ze
norma indywidualno-konkretna nie istnieje w przypadku powdédztwa o ustalenie
negatywne. Takie rozumienie jest jednak sprzeczne z ustabilizowanym rozu-
mieniem interesu prawnego z art. 189 k.p.c. Ponadto, twierdzenie powoda przy
powoddztwie o ustalenie negatywne odnosi sie do nieistnienia prawa lub stosunku
prawnego, nie za$ do nieistnienia normy indywidualno-konkretnej. Zdaje sie,
ze norma indywidualno-konkretna powinna odnosi¢ sie takze do zachowania
pozwanego. Ma ona przeciez imperatywno-atrybutywna nature. Zadaniu powo-
da nalezy przyporzadkowaé odpowiednie zachowanie pozwanego. W zwigzku
z tym twierdzenie ontologiczne powoda powinno by¢ ograniczone wytgcznie do
wariantu pozytywnego (istnienia normy indywidualno-konkretnej)%. W podobny
sposéb nalezy ograniczy¢ ,,przedstawione sgdowi [twierdzenie powoda — A.P.]
w celu wigzgcego ustalenia tego istnienia albo nieistnienia”, rezygnujac z ostat-
nich dwoch stéw, gdyz celem powddztwa nie moze by¢ ustalanie nieistnienia jego
roszczenia materialnoprawnego (czy tez prawa podmiotowego albo uprawnienia).

Na marginesie, przyjecie zatozenia W. Broniewicza moze prowadzi¢ do
wniosku, ze pozwany w procesie nie bylby w zasadzie potrzebny. Nie mozna jed-
nak traci¢ tego aktora z pola widzenia. W ogéle, mozna odnie$¢ wrazenie, ze roz-
wazania cenionego procesualisty mocno eksponujg funkcje i role sadu w poste-
powaniu cywilnym, ktérego zadaniem jest ,,ustalanie”. Przykiadowo, rezonuje to
z zaproponowang przez W. Broniewicza typologia powddztw: ,,kazde pow6dztwo
jest powddztwem o ustalenie. Celem powddztwa jest bowiem zawsze uzyskanie
odpowiedniego ustalenia normy prawnej indywidualno-konkretnej przytoczonej
W roszczeniu procesowym”%. Wydaje sie jednak, ze akcent powinien by¢ nieco

ze jest to norma w postaci skonkretyzowanej z podkresleniem, ze podmioty objete norma
sg indywidualnie oznaczone.

65 Nalezaloby wykluczy¢ twierdzenie o moznoSci nieistnienia takiej normy.
66 W. Broniewicz, Postepowanie..., s. 141.
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przesuniety na samo powoédztwo, gdyz przedmiot procesu jest w najScislejszy
Sposéb z nim powigzany?’.

Sumujac powyzsze rozwazania, mozna przedstawi¢ dwa poprawne ujecia
przedmiotu procesu, ktére bazujg na koncepcji W. Broniewicza. Pierwsze, ktore
przyjmuje powszechne rozumienie normy indywidualno-konkretnej: ,,Roszcze-
niem procesowym jest twierdzenie powoda o powinnoSci zaistnienia okreslonej
normy indywidualno-konkretnej, przedstawione sagdowi w celu wigzacego jej wy-
kreowania. Tak pojete roszczenie procesowe stanowi przedmiot procesu cywilne-
go0”. Drugie, ktore przyjmuje swoiste rozumienie normy indywidualno-konkretne;j:
,,R0szczeniem procesowym jest twierdzenie powoda o istnieniu okreslonej normy
indywidualno-konkretnej, przedstawione sagdowi w celu wigzacego ustalenia tego
istnienia. Tak pojete roszczenie procesowe stanowi przedmiot procesu cywilnego”.

Pojecie okreslonej normy indywidualno-konkretnej jest syntetyczne, moze
nawet zbyt syntetyczne. Moze wprowadza¢ w btad. Wystepuje w szerszej liczbie
kontekstéw znaczeniowych niz ,twierdzone roszczenie materialnoprawne”.
W ugruntowanym rozumieniu norma indywidualno-konkretna dotyczy np. wyro-
koéw karnych czy decyzji administracyjnych. Uwazam, ze przeszczepianie pojec
z ogoblnej teorii prawa do galeziowej teorii prawa czesto wigze sie z ryzykiem
mispercepcji®e.

Ponadto, wyrazenie ,,norma indywidualno-konkretna” nie wskazuje na swo-
ja proweniencje, za$ koncepcja twierdzonego roszczenia materialnoprawnego nie
pozostawia watpliwosci co do swojego materialnoprawnego zrodia. Przez wska-
zane czynniki ,,norma indywidualno-konkretna” odrywa sie od siatki pojeciowej,
ktora jest trwalg zdobyczg teorii prawa cywilnego oraz procesu cywilnego.

S. Twierdzone roszczenie prawnomaterialne w ramach procesu o ustale-
nie. Na gruncie prawa cywilnego materialnego roszczenie traktowane jest jako
jedna z trzech postaci (normatywnych) praw podmiotowych®. Na gruncie prawa
cywilnego materialnego ,,przez roszczenie rozumie sie uprawnienie polegajace
na tym, ze jaka$ indywidualnie oznaczona osoba ma obowigzek wykonaé Swiad-
czenie na rzecz uprawnionego, a wiec uprawniony moze zgdaé, aby zachowata
sie ona w $ciSle okreslony sposéb”’?. W ujeciu deflacyjnym: roszczenie to okre-

67 Zauwaza to zresztg sam W. Broniewicz, wskazujac, ze ,,pod zewnetrzng postacig
powodztwa kryje si¢ przedmiot procesu cywilnego” — W. Broniewicz, Postepowanie...,
s. 141; W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postepowanie..., s. 234. Zadanie wobec
oznaczonej osoby (pozwanego) silnie akcentuje W. Siedlecki - zob. W. Siedlecki, Przed-
miot..., s. 158.

68 Przyktadowo dotyczy to pojecia ,,fakt prawotwoérczy”, przyjetego przez orzeczni-
ctwo w zwigzku z préba rozszerzenia przedmiotu ustalenia. Zob. A. Pielak [w:] M. Jasin-
ska, A. Pielak, Powddztwo o ustalenie. Komentarz praktyczny z orzecznictwem. Wzory
pism, Warszawa 2024, s. 34-36. Pojecia z ogolnej teorii prawa chyba najlepiej korespon-
duja z prawem konstytucyjnym. Wskazuje na to chociazby problematyzacja zagadnien
W jej ramach oraz czeste operowanie siatkg pojeciowg prawa konstytucyjnego.

69 A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogdlnej, War-
szawa 2020, s. 159.

70 7. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne — czes¢ ogdlna, Warszawa 2023, s. 93.
Podobne rozumienie roszczenia znajdziemy w: A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk,
Prawo..., s. 160-161.
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Slenie tego, czego mozna zgdac¢ od drugiej osoby (Ausdruck fiir dasjenige, was
man von einem Anderen verlangen kann)’!. Tak rozumiane roszczenie powigza-
ne jest z ,,kompetencjg do zwrécenia sie do organu panstwowego o zastosowanie
przymusu, jezeli podmiot zobowigzany nie spelni Swiadczenia”’2. Zdecydowana
wiekszo§¢ rozwazan dotyczgcych Swiadczenia nakierowana jest na dziatanie
jako posta¢ Swiadczenia, gdyz znakomita wiekszo$¢ Swiadczen wystepujacych
w obrocie obejmuje takg posta¢ zachowania dtuznika.

Jednakze nie wszystkie Swiadczenia polegajga na dziataniu. Artykut 2
§ 2 k.z. stanowil, ze: , TreScig Swiadczenia moze by¢ danie, czynienie, nieczynie-
nie, zaprzestanie lub znoszenie”. Woéwczas tez podkresSlano, ze zaprzestanie lub
znoszenie ,,to wlasciwie tylko pewne modyfikacje obowigzku nieczynienia”’3.
Tymczasem, aktualnie obowigzujacy art. 353 § 2 k.c. wyr6znia diade postaci
Swiadczenia — dzialanie lub zaniechanie. Przy czym podnosi sig, ze jest to re-
dukcja (,,uogodlnienie”) wyréznianych zgodnie z tradycja romanistyczng pieciu
postaci §wiadczenia’¢ do dwoch’>. Nie oznacza to eliminacji nieobecnych w tek-
Scie Kodeksu cywilnego postaci Swiadczen, ktére sg ,bardziej szczegétowymi”
wariantami $§wiadczenia’®. Danie i czynienie zredukowano wiec do kategorii
,dzialania”, za$ nieczynienie, zaprzestanie oraz znoszenie do kategorii ,,zanie-
chania”. Czasami w polskiej doktrynie wyrédznia sie ré6wnorzednie, obok dziala-
nia i zaniechania, znoszenie jako osobny rodzaj $wiadczenia’’. Sformulowanie
obecne w polskim Kodeksie cywilnym koresponduje z § 194 ust. 1 BGB, ktory
réwniez wyodrebnia dwa warianty S§wiadczenia — dziatanie lub zaniechanie (Tun
oder Unterlassen). Podobnie jest w systemie prawa austriackiego, w ktéorym na
podstawie interpretacji § 861 ABGB zgodnie rozréznia sie dwie postacie Swiad-
czenia (Thun oder Unterlassen)’8. Czasem jednak w piSmiennictwie niemieckim
identyfikowany jest wariant negatywny zaniechania (negativen Unterlassen)
polegajacy na tolerowaniu lub znoszeniu (Dulden)”®.

71 B. Windscheid, Die Actio..., s. S.

72 7. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo..., s. 93.

73 R. Longchamps de Berier, Zobowigzania, Poznan 1948, s. 29.
74 Obecnych w art. 2 § 2 k.z.

75 T. Dybowski [w:] System prawa cywilnego, t. 3, cz. 1, Prawo zobowiqza#n — czesS¢
ogolna, red. Z. Radwanski, Ossolineum 1981, s. 71; T. Dybowski, A. Pyrzynska [w:] Sy-
stem Prawa Prywatnego, t. S, Prawo zobowiqgzan — czesc¢ ogolna, red. K. Osajda, Warsza-
wa 2020, s. 214.

76 ' W. Czachérski, A. Brzozowski, M. Safjan, E. Skowronska-Bocian, Zobowigzania.
Zarys wyktadu, Warszawa 2007, s. 73.

77 M. Safjan [w:] Kodeks cywilny, t. 1, Komentarz. Art 1-44910, red. K. Pietrzykowski,
Warszawa 2020, s. 1142.

78 D. Mayrhofer [w:] System des dOsterreichischen allgemeinen Privatrechts. Das
Recht der Schuldverhdltnisse. Allgemeine Lehren, red. A. Ehrenzweig, Wien 1986, s. 16;
R. Welser, B. Zochling-Jud, Grundriss des biirgerlichen Recht. Band II. Schuldrecht All-
gemeiner Teil, Schuldrecht Besonderer Teil, Erbrecht, Wien 2015, s. 26. Chociaz warto
zaznaczy¢, ze literalna wyktadnia § 861 ABGB mogtaby pozwoli¢ na wyr6znienie innych
postaci §wiadczenia.

79 F. Dorn [w:] Historisch-kritischer Kommentar zum BGB. Band2. Schuldrecht:
Allgemeiner Teil §§ 241-432, red. R. Zimmermann, Tiibingen 2007, s. 225; D. Olzen
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Nieco odmienne spojrzenie na postacie §wiadczenia jest udzialem roman-
skich system6w prawnych. We Francji i Wloszech rozpoznawane sg trzy mozliwe
postacie Swiadczenia (prestation, prestazioni), tj. danie (donner, dare), czynienie
(faire, facere, fare) i nieczynienie (ne pas faire, praestare, garantisce)?°. Podnosi
sie, ze jest to nawigzanie do typologii §wiadczen wprowadzonej przez rzymskich
jurystow8l. W poréwnaniu do postaci §wiadczenia wyr6znianych w prawach ger-
manskich i prawie polskim Swiadczenie w postaci ,,dzialania” rozbite jest na dwa
elementy — ,,danie” oraz ,,czynienie”.

Przyporzadkowujac wskazane postacie $§wiadczen do twierdzonego rosz-
czenia materialnoprawnego (przedmiotu procesu), przy powodztwie o ustalenie
nalezy podnieS¢, ze roszczenie materialnoprawne polega na zadaniu znoszenia.
Przedmiotem procesu o ustalenie jest twierdzona przez powoda konieczno$¢ zno-
szenia (tolerowania) przez pozwanego istnienia albo nieistnienia stosunku praw-
nego lub prawa. W przypadku uwzglednienia powdédztwa o ustalenie (zasadnoSci
roszczenia procesowego) Swiadczenie pozwanego polega na pati. Zawiera ono
W sobie znoszenie (tolerowanie) kierunku®? i przedmiotu ustalenia®3.

6. Uzasadnienie zaproponowanego rozwiqgzania. Uzasadnienie stano-
wiska, zgodnie z ktérym roszczenie procesowe w powddztwie o ustalenie jest
twierdzonym roszczeniem o znoszenie Kierunku i przedmiotu ustalenia, wymaga
polaczenia Kilku, zarysowanych ponizej, watkow.

Kazdy proces musi mie¢ pozwanego®t. Co oczywiste, relacyjny charakter
ma rowniez powddztwo o ustalenie. SpoSréd niezmierzonej liczby podmiotéw
wyposazonych w zdolno$§¢ sgdowg powdéd w powodztwie o ustalenie oznacza Sci-
Sle okreSlony krag pozwanych (zazwyczaj jednego lub kilku). Przy czym nalezy
mie¢ na wzgledzie, ze nie zawsze powdd i pozwany sg podmiotami wspélnego im
stosunku cywilnoprawnego. Wyraznie zaznacza sie to w doktrynie niemieckiej.
Stosunek prawny, ktéory ma zostaé ustalony (festzustellende Rechtverhdltnis),

[w:] J. von Staudingers Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch mit Einfiihrungsge-
setz und Nebengesetzen, Buch 2: Recht der Schuldverhdltnisse, Einleitung zum Schul-
drecht, §§ 241-243 (Treu und Glauben), Berlin 2019, s. 183; G. Bachmann [w:] Miinche-
ner Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. Band 2. Schuldrecht — Allgemeiner Teil I,
red. W. Kriiger, Miinchen 2019, s. 29; D. Looschelders, Schuldrecht. Allgemeiner Teil,
Miinchen 2019, s. 4.

80 U. Breccia, Le obbligazioni, Milano 1991, s. 144-146; A. Bénabent, Droit des Ob-
ligations, Paris 2021, s. 18; J. Flour, J.L. Aubert, E. Savaux, Droit civil. Les obligations,
Lacte juridique, Paris 2022, s. S87.

81 Zdaniem J. Flour, J.L. Aubert i E. Savaux podziat postaci Swiadczen w prawie fran-
cuskim nawigzuje do typologii Gaiusa. Zob. J. Flour, J.L. Aubert, E. Savaux, Droit...,
s. 587. Nalezy jednak nadmieni¢, ze Gaius oprocz dare, facere i praestare, wyr6znit jesz-
cze oportere. Zob. Gaius, Instytucje, przektad C. Kunderewicz, oprac. J. Rezler, War-
szawa 1982, 4.2. W zwigzku z tym obecny podzial postaci §wiadczen w systemach ro-
manskich nawigzuje raczej do opinii Paulusa, ktéry ograniczyt sie do triady postaci
Swiadczen. Zob. Digesta Iustiniani, ttum. red. T. Palmirski, Krakéw 2016, 44.7.3.

82 (Czyli ustalenia pozytywnego albo negatywnego.

83 Czyli prawa lub stosunku prawnego. Na temat dopuszczalnego przedmiotu ustale-
nia zob. A. Pielak [w:] M. Jasinska, A. Pielak, Powddztwo..., s. 32-40.

8¢ W. Zeiss, K. Schreiber, Zivilprozessrecht, Tiibingen 2014, s. 115.
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nie musi istnie¢ miedzy powodem a pozwanym, ale moze réwniez odnosi¢ sie do
0s6b trzecich, jesli rozciagga sie na sfere prawng powoda (sonder kann sich auch
auf Dritte beziehen, wenn es in den Rechtsbereich des Kldgers hineinreicht)®.
Podrecznikowym przykladem takiego stanu jest pozew dzierzawcy przeciwko
osobie, ktéra powoluje sie na prawo uzytkowania tozsamej rzeczy, o stwierdzenie
nieistnienia prawa uzytkowania®. Nie mozna zatem twierdzié¢, ze pow6dztwo
o ustalenie jest skierowane przeciwko sgdowi (panstwu)®’. Powédztwo o usta-
lenie wnoszone jest przeciwko konkretnemu pozwanemu, a wadliwe wskazanie
pozwanego prowadzi do jego oddalenia®s.

Bierna legitymacja procesowa®® nie jest tworzona przez stosunek cywil-
noprawny 1aczacy powoda i pozwanego. Legitymacje procesowg bierng przy po-
wodztwie o ustalenie buduje interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., a Sci-
Slej jego funkcja w postaci podstawy dla przypisania legitymacji procesowej®?.

Proces o ustalenie sluzy wyeliminowaniu niepozgdanego stanu w za-
kresie przedmiotu ustalenia. Stan, ktéry wywotuje potrzebe uzyskania
ochrony prawnej, spotyka sie z r6znymi ujeciami. OkresSlany jest mianem
,hiepewnosci”®l, | watpliwosci”??, ,,zagrozenia”®3 czy ,niejasnosci”??. Para-
lelne okre$lenia znajdziemy w literaturze niemieckiej, ktéora wyjasnia, ze
W procesie o ustalenie powdd ubiega sie o wyeliminowanie stanu niepewnosSci

85 E. Schilken, Zivilprozessrecht..., s. 85 oraz orzecznictwo i literatura tam przywola-
ne. W polskiej literaturze zob. A. Pielak [w:] M. Jasifiska, A. Pielak, Powddztwo..., s. 28 i n.

86 E. Schilken, Zivilprozessrecht..., s. 85-86.
87 Takie zapatrywanie przedstawialy koncepcje roszczen ochronnych.

88 E. Warzocha, Ustalenie stosunku prawnego lub prawa w sqdowym postepowa-
niu cywilnym, Warszawa 1982, s. 94; W. Broniewicz, Przyczyny oddalenia powddztwa,
PiP 1964, nr 5-6, s. 839; G. Jedrejek, Legitymacja procesowa w postepowaniu cywil-
nym, Warszawa 2019, s. 199; zob. tez wyroki SN z 18.01.2000 r., ITIT CKN 525/98, LEX
nr 1218221; z 6.04.2004 r., I CK 628/03, LEX nr 5S00174. Doglebnego przegladu stano-
wisk odno$nie do sposobu rozstrzygniecia sadu w razie braku legitymacji procesowej
dokonuje P. Grzegorczyk. Wskazuje, ze na gruncie polskiego Kodeksu postepowania
cywilnego dominuje poglad o koniecznoS$ci oddalenia pow6dztwa w przypadku braku
legitymacji procesowej — zob. P. Grzegorczyk, Legitymacja procesowa — pojecie, funk-
cje i rezim procesowy, Przeglad Sagdowy 2020, nr 2, s. 28-29 oraz literatura i orzeczni-
ctwo tam przywolane. Sam autor jednak przyjmuje poglad odmienny, ktéry sprowadza
sie do twierdzenia, ze pierwotny brak legitymacji procesowej powoduje odrzucenie po-
zwu, za$ nastepczy prowadzi do umorzenia postepowania — P. Grzegorczyk, Legityma-
cja...,s. 31in.

89 Zgodnie ze stanowiskiem P. Grzegorczyka, ktéry rzeczowo obja$nia jednolitg na-
ture prawng legitymacji procesowej, podstawa dla legitymacji procesowej biernej jest
twierdzenie powoda, Ze jego uprawnienie (sytuacja prawna) , wigze sie ze sferg praw-
ng pozwanego (legitymacja procesowa bierna)” — P. Grzegorczyk, Legitymacja..., s. 13.

9 A. Pielak [w:] M. Jasifiska, A. Pielak, Powddztwo..., s. 14, 28 i n.

91 Uchwata SN z 20.11.1981 r., IIT CZP 40/81, OSNCP 1983, nr 1, poz. 7; wyrok SN
7 27.08.1986 r., I PRN 64/86, OSNCP 1987, nr 11, poz. 183.

92 Wyrok SN z 24.03.1987 r., III CRN 57/87, OSNPG 1987, nr 7, poz. 27.
9 Wyrok SN z 20.08.1998 r., III CKN 332/98, LEX nr 564806.
9% Wyrok SN z 9.12.2011 r., III CSK 138/11, LEX nr 1109267.
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(Unsicherheit)®> badz zagrozenia/niebezpieczenstwa (Gefdhrdung)®® w stosun-
ku do pozwanego.

W modelowym procesie o ustalenie wymienione stany (niepewnoSci,
watpliwosci, zagrozenia czy niejasno$ci) sg wywolywane przez pozwanego.
Zgodnie z wywodem M. Romanskiej: ,,bierng legitymacje procesowg w sprawie
o ustalenie istnienia stosunku prawnego lub prawa (art. 189 k.p.c.) ma osoba,
ktéra zaprzecza jego istnieniu lub ktéra pozostaje z powodem w konflikcie o tre-
$ci spornego stosunku prawnego”, przy czym zaprzeczenie to musi pozostawac
w zwigzku z interesem prawnym powoda®’. W podobny sposéb rozumowano
dawniej (na kanwie dawnego Kodeksu postepowania cywilnego®®), akcentujac,
ze interes prawny jest powigzany z sytuacjg zagrozenia, a zagrozenie prawom
powoda musi pochodzi¢ od pozwanego®.

Skoro pozwany wywoluje stan niepewnoSci czy zagrozenia odno$nie do
przedmiotu ustalenia, to wyrok uwzgledniajacy powo6dztwo o ustalenie usuwa ten
stan i oddziatuje na sfere prawng pozwanego w taki sposob, ze ten powinien zno-
si¢ kierunek i przedmiot ustalenia. Wobec tego we wzorcowym procesie o ustale-
nie S§wiadczenie pozwanego po uwzglednieniu pow6dztwa o ustalenie polega na
pati i oznacza znoszenie nastepczej pewnosci ustalenia (kierunku i przedmiotu
ustalenia) w kontrze do pierwotnej niepewnosci, ktérg pozwany sam wywotal.
Swiadczenie znoszenia nie wymaga skladania o§wiadczenia woli, o§wiadczen
podobnych do oSwiadczenia woli czy oSwiadczenia wiedzy. W tym miejscu wypa-
da rozrézni¢ znoszenie w postaci §wiadczenia oraz potoczne ,,znoszenie” tresci
kazdego wyroku, ktére jest zwigzane z zagadnieniem prawomocnos$ci material-
nej (art. 365 k.p.c.)1%. Nie dotyczy to takze kolokwialnego ,,znoszenia” egzekucji,

95 E. Schilken, Zivilprozessrecht..., s. 86.

9% E. Becker-Eberhard [w:] Miinchener Kommentar zur Zivilprozessordnung mit
Gerichtsverfassungsgesetz und Nebengesetzen, Band 1, § 1-354, red. W. Kriiger,
T. Rauscher, Miinchen 2020, s. 1712-1713.

97 M. Romanska, Wykorzystanie powddztwa o ustalenie (art. 189 k.p.c.) w stosun-
kach umownych, Palestra 2015, nr 5-6, s. 104; zob. takze wyrok SN z 16.11.2000 r., I CKN
853/98, LEX nr S0868.

98 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 29.11.1930 r. - Kodeks postepowa-
nia cywilnego (Dz.U. Nr 83, poz. 651 ze zm.). Zgodnie z art. 3: ,,Kazdy moze poszukiwacé
ochrony sgdowej nietylko wéwczas, gdy jego prawo zostato naruszone, ale i wtedy, gdy
zapobiegajac naruszeniu swego prawa, ma interes prawny w ustaleniu stosunku praw-
nego lub w ustaleniu prawa”.

99 E. Wengerek, Powddztwo o ustalenie, Ruch Prawniczy i Ekonomiczny 1959, nr 1,
s. 20. Poglad ten jest aktualny, mimo nieco odmiennego brzmienia art. 3 k.p.c. z 1930 r.
w zestawieniu z art. 189 k.p.c. Powédztwo o ustalenie w okresie obowigzywania dawne-
go Kodeksu postepowania cywilnego miato charakter wytacznie prewencyjny (stuzy-
to zapobieganiu naruszeniom praw podmiotowych). Zob. orzeczenie SN z 17.09.194S r.,
CIII 427/45, LEX nr 1673800; orzeczenie SN z 29.04.1949 r., WaC 13/49, Demokratyczny
Przeglad Prawniczy 1950, nr 7, poz. 56, J. Gudowski, Kodeks postepowania cywilnego.
Orzecznictwo. PiSmiennictwo, t. 2, Orzecznictwo Sqdu Najwyzszego z lat 1918-2020 oraz
pismiennictwo z lat 1847-2020, dotyczqce Kodeksu postepowania cywilnego lub zacho-
wujqgce Scisty zwigzek z jego przepisami, Warszawa 2020, s. 419.

100 Zob. wyroki SN z 20.05.2011 r., IV CSK 563/10, LEX nr 864020; z 5.10.2012 r.,
IV CSK 67/12, LEX nr 1231342.
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gdyz wyrok ustalajacy zasadniczo nie jest do niej zdatny, poza mozliwym roz-
strzygnieciem o kosztach procesul®l.

W razie zasadnoSci roszczenia procesowego powoda (twierdzen powoda
0 roszczeniu materialnoprawnym) $wiadczenie pozwanego (pati) ma na celu, tak
jak kazde $wiadczeniel92, uczynienie zado$¢ interesowi powoda (zaspokojenie
jego interesu). Interes ten ma swoje zakorzenienie w kategorii ,,interesu prawne-
go0” w rozumieniu art. 189 k.p.c.

Zrédlem twierdzonego roszczenia materialnoprawnego w procesie o usta-
lenie jest ,interes prawny” z art. 189 k.p.c. Przemawia za tym jego rola (funk-
cja), ktorg odgrywa. Mozna wskazaé, ze interes prawny z art. 189 k.p.c. pelni
takg samg funkcje dla procesu o ustalenie, jak ,,wyrzadzenie szkody” z ogélnej
klauzuli deliktowej (art. 415 k.c.) w procesie o §wiadczenie. Biorgc pod uwage
strukture normy prawnej, interes prawny z art. 189 k.p.c. wchodzi w sktad jej
hipotezy oraz okres$la materialnoprawny warunek ,,dozwolonego postepowania”.
Interes prawny z art. 189 k.p.c., funkcjonujacy jako przestanka merytoryczna,
zachowuje sie zatem podobnie jak ,,wyrzadzenie szkody” z art. 415 k.c. Stwarza
on ,,sfere mozno$ci postepowania” w odniesieniu do wyeliminowania stanu
niepewnosci, zagrozenia, niebezpieczenstwa w relacji do dtuznika (pozwanego).
W ten sam sposéb konkretna norma lub zesp6t norm prawa materialnego przy-
znaje ,,sfere moznosci postepowania” w stosunku do dtuznika (pozwanego) na
gruncie pow0dztwa o Swiadczenie.

Warto zaznaczy¢, ze powyzsze stanowisko jest mocno wspierane przez
wiodacy poglad, ktéry przyporzadkowuje interesowi prawnemu z art. 189
k.p.c. charakter materialnoprawny. Taka kwalifikacja zdecydowanie dominuje
w orzecznictwiel® oraz przewaza w literaturzel4,

101 Qrzeczenie SN z1.02.1922r., I C 723/21, OSN 1922, nr 1, poz. 131, za: J. Gudowski,
Kodeks..., s. 414; E. Warzocha, Ustalenie..., s. 139; J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre,
T. Misiuk-Jodiowska, K. Weitz, Postepowanie..., s. 254; T. Zyznowski [w:] Kodeks poste-
powania cywilnego. Komentarz, t. 1, Artykutly 1-366, red. T. Wisniewski, Warszawa 2021,
s.930; A. Pielak [w:] M. Jasinska, A. Pielak, Powddztwo..., s. 43.

102 T Dybowski [w:] System..., s. 74.

103 Poglad ten ma dtugg tradycje orzeczniczg. Zostal juz wyraznie wyrazony na grun-
cie art. 3 dawnego k.p.c. (orzeczenie SN z 10.02.1938 r., C.II. 2946/37 - za: J. Gudow-
ski, Kodeks..., s. 418). Zob. tez uchwata SN z 19.11.1996 r., III CZP 115/96, OSNC 1997,
nr 4, poz. 35; wyroki SN: z 21.05.1997 r., II CKN 144/97, OSNC 1997, nr 11, poz. 177;
Z 6.04.1998 r.,, I CKN 601/97, LEX nr 529691; z 11.05.1999 r., I CKN 1151/97, LEX
nr 483292; z 3.04.2000 r., I CKN 582/98, LEX nr 50843; z 27.06.2001 r., II CKN 898/00,
LEX nr 52613; z 21.03.2006 r., V CSK 188/05, LEX nr 1104890; z 19.04.2001 r., IV CKN
326/00, LEX nr 52537; z 20.05.2011 r., IT PK 295/10, OSNP 2012, nr 13-14, poz. 169;
z 10.06.2011 r., IT CSK 568/10, OSNC-ZD 2012, nr 2, poz. 40; z 6.08.2014 r.,, I CSK
559/13, LEX nr 1532777; z 19.03.2015 r., IV CSK 362/14, OSNC-ZD 2016, nr 3, poz. 49;
z16.11.2016 r.,, I CSK 754/15, LEX nr 2230387.

104 T Rowinski, Interes prawny w procesie cywilnym i w postepowaniu nieproceso-
wym, Warszawa 1971, s. 28, 79; E. Warzocha, Ustalenie..., s. 43-4S (autor podkreSla, ze
jest to ,,oczywiste”); Z. Resich [w:] System prawa procesowego cywilnego, t. 2, Poste-
powanie rozpoznawcze przed sqdami pierwszej instancji, red. Z. Resich, Ossolineum
1987, s. 25; J. Jodtowski, Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodiowska, K. Weitz, Postepo-
wanie..., s. 62; M. Romanska, Wykorzystanie..., s. 95; M. Manowska [w:] Kodeks poste-
powania cywilnego. Komentarz, t. 1, Art. 1-477%¢, red. M. Manowska, Warszawa 2021,
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7. Elementy sktadowe przedmiotu procesu o ustalenie. Koniecznym zabie-
giem badawczym jest oméwienie struktury przedmiotu procesu o ustalenie.

Punktem referencyjnym dla tego watku problemowego jest dyskurs
w doktrynie prawa niemieckiego. Pod wzgledem strukturalnym przedmiot pro-
cesu jest ttumaczony przez dwie koncepcje. Pierwsza z nich, mniejszoSciowa,
ogranicza przedmiot procesu wylacznie do zgdania powodal%. Zapatrywanie to
prowadzi do okreSlania przedmiotu mianem jednowarstwowego (eingliedriger
Streitgegenstandsbegriff)1°¢. Kontrpropozycja, dominujgca, przyjmuje, ze na
przedmiot procesu sklada sie roszczenie prawne powoda oraz towarzyszgca mu
okreSlona sytuacja faktyczna. Zgodnie z nig, konsekwentnie, przedmiot procesu
traktowany jest jako dwuwarstwowy (zweigliedriger Streitgegenstandsbegriff)1%’.

Dwuwarstwowal% koncepcja procesu zyskala szerszg akceptacje nie tylko
w prawie niemieckim!%, ale réwniez polskim!1? i francuskim!11,

W Swietle powyzszego na przedmiot procesu sklada sie twierdzone przez
powoda roszczenie o znoszenie kierunku i przedmiotu ustalenia oraz przywotane
w ramach uzasadnienia tego zadania fakty.

O interesie prawnym w rozumieniu art. 189 Kk.p.c. oraz przedmiocie usta-
lenia mozna powiedzieé, czy istnieje, czy nie istnieje. Natomiast subiektywne
twierdzenie powoda o interesie prawnym oraz Kierunku i przedmiocie ustalenia
moze by¢ zasadne albo bezzasadne. O interesie prawnym oraz przedmiocie
ustalenia nie mozna powiedzieé, ze jest bezzasadny albo zasadny. Tak samo jak
o twierdzeniu powoda o interesie prawnym oraz przedmiocie ustalenia nie moz-

s. 709; A. Pielak [w:] M. Jasinska, A. Pielak, Powodztwo..., s. 13-16; K. Flaga-Gieruszyn-
ska, A. Zielifiski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz, Warszawa 2026, s. 491.
Odmiennie: K. Weitz, Charakter..., s. 25; A. Gotgb, Umorzenie postepowania w procesie
cywilnym, Warszawa 2020, s. 263 (cho¢ warto podkres$li¢, ze autorka nie formutuje jed-
noznacznego stanowiska).

105 Q. Jauernig, B. Hess, Zivilprozessrecht..., s. 150 i n.
106 W. Zeiss, K. Schreiber, Zivilprozessrecht..., s. 307.

107 W.J. Habscheid, Die neuere Entwicklung der Lehre vom Streitgegenstand im Zi-
vilprozef3 [w:] Festschrift fiir K.H. Schwab, Miinchen 1990, s. 181; F. Wernecke, Die Ein-
heitlichkeit..., s. SS; M. Schwab, Zivilprozessrecht..., s. SS; L. Rosenberg, K.H. Schwab,
P. Gottwald, Zivilprozessrecht..., s. S6S.

108 Mozna tez jg nazywacé (bardziej doslownie) dwuczlonows, jak réwniez dwuczes-
ciowg czy dwuelementowaq.

109 F Wernecke, Die Einheitlichkeit..., s. 55.

110 W Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie..., s. 142. Znajdziemy tam nastepujacy
fragment ,,elementy sktadowe roszczenia procesowego stanowig réwnoczeSnie koniecz-
ne elementy powoédztwa, ktorego istotng trescig jest to roszczenie. Elementami tymi sg:
doktadnie okreSlone zadanie, zwane przez kodeks zadaniem pozwu, gdyz w zasadzie po-
wodztwo wytaczane jest przez wniesienie pisma procesowego, zwanego pozwem, oraz
przytoczone przez powoda okolicznoSci faktyczne uzasadniajgce zgdanie, czyli podstawa
powdédztwa”. Zob. tez W. Siedlecki, Przedmiot..., s. 158, 164; K. Korzan, Orzeczenia kon-
stytutywne w postepowaniu cywilnym, Warszawa 1972, s. 143-144; K. Weitz, Zwiqzanie
sqdu granicami zqgdania w procesie cywilnym [w:] Aurea praxis. Aurea theoria. Ksiega
pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza Erecinskiego, t. 1, red. J. Gudowski, K. Weitz,
Warszawa 2011, s. 695 i orzecznictwo tam przywotane.

11 C, Chainais, F. Ferrand, L. Mayer, S. Guinchard, Procédure..., s. 397-398.
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na orzec, ze istnieje albo nie istnieje, gdyz jako przedmiot procesu istnie¢ musi.
Jak wskazano, do takiego twierdzenia powoda nalezy odnieS¢ parametr zasad-
nosci. Nalezy mie¢ na wzgledzie, aby unikng¢ nieporozumien, ze sformulowanie
»istnienia albo nieistnienia” w art. 189 k.p.c. dotyczy stosunku prawnego lub
prawa, a nie twierdzen powoda.

Twierdzone przez powoda roszczenie materialnoprawne w procesie
o ustalenie jest wyobrazeniem powoda na temat interesu prawnego oraz kierun-
ku i przedmiotu ustalenia. W przypadku rozbratu miedzy postulowanym przez
powoda zadaniem a faktami pow6dztwo o ustalenie powinno podlega¢ oddaleniu.

8. Wnioski. Przedmiotem procesu o ustalenie jest roszczenie procesowe
- twierdzone przez powoda roszczenie materialnoprawne o znoszeniu (pati) kie-
runku i przedmiotu ustalenia oraz przywolane fakty. Kluczcowym punktem pro-
wadzacym do takiego stanowiska jest wpisanie w koncepcje przedmiotu procesu
o ustalenie (roszczenia procesowego) relacyjnego charakteru procesu o ustalenie
przy jednoczesnym odrzuceniu orientacji materialnoprawnych i koncepcji rosz-
czen ochronnych. To SciSle reglamentowana podmiotowo legitymacja bierna
W procesie o ustalenie, ktora bierze swoje zZréodio w kategorii interesu prawnego
w rozumieniu art. 189 k.p.c., domaga sie powyzszego ujecia przedmiotu procesu
o ustalenie.

Przedstawione zapatrywanie wpisuje si¢ w ugruntowang w polskiej judy-
katurze i jurysprudencji kwalifikacje interesu prawnego w rozumieniu art. 189
k.p.c. jako kategorii materialnoprawne;j.

Relacyjny charakter procesu o ustalenie musi rezonowaé¢ w charakte-
rystyce szerokiego pojecia interesu prawnego przy powodztwie o ustalenie.
W zwigzku z tym uprawnione jest przyjecie, ze: ,, Interes prawny w rozumieniu
art. 189 k.p.c. oznacza udowodniong, obiektywng potrzebe uzyskania ochro-
ny prawnej wzgledem okreSlonego podmiotu, polegajacag w szczegoblnoSci na
wyeliminowaniu stanu zagrozenia lub niepewno$ci w zakresie dopuszczonego
przedmiotu ustalenia przy zalozeniu, ze powodowi w danych okoliczno$ciach
faktycznych nie przystuguje efektywniejszy $rodek ochrony prawnej”112,

Proponowane w artykule rozwigzanie moze przelozy¢ sie na inne pola
badawcze, w szczegblnosci dla procesu o uksztaltowanie. Prima facie, wydaje
sie, ze roszczenie procesowe przy powodztwie o uksztaltowanie roéwniez moze
zawieraC w sobie element zgdania znoszenia lub tolerowania uksztaltowanego
(powstalego, zmienionego lub anihilowanego) stosunku cywilnoprawnego. W na-
stepstwie powyzszego, z punktu widzenia tresci zadania skierowanego do strony
przeciwnej, kazde powdédztwo bedzie powédztwem o Swiadczenie. Natomiast
przyjmujac optyke treSci zgdania o udzielenie ochrony prawnej (skierowanego
do sadu), podziatl na trzy rodzaje pow6dztw!l3 zachowa swojg operatywnos¢.

112 A Pielak [w:] M. Jasinska, A. Pielak, Powddztwo..., s. 24.

113 Powodztwo o ustalenie, powodztwo o zasgdzenie $§wiadczenia oraz powdédztwo
o uksztaltowanie.
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The Subject-Matter of Declaratory Proceedings

The article presents a proposed solution to the problem of what the
subject-matter of declaratory proceedings is. This problem belongs to the
domain of fundamental research on the civil procedure, also in relation
to substantive civil law. Based on the achievements of German and Polish
jurisprudence, the author ascribes to the defendant the duty to behave in
a specific way, which is part of the claim asserted under procedural law. In
the model declaratory proceedings, once the declaratory action is admitted,
the defendant’s performance consists in pati and it means putting up with
(tolerating) the subsequent certainty of the declaration (the direction and
subject-matter of the declaration) as opposed to the initial uncertainty, which the
defendant had caused themselves. Based on a two-tier concept of the subject-
matter of proceedings, the elements of the subject-matter of proceedings include
the claimant’s claim for putting up with (tolerating) the direction and subject-
matter of the declaration and the facts referred to in the claim’s substantiation.
The expressed view is part of procedural law conceptions relating to the subject-
matter of proceedings. In the concluding part, the article indicates a further
field of inquiry which emerges in connection with the proposed approach.

Stowa kluczowe: postepowanie cywilne, proces cywilny, przedmiot proce-
su, roszczenie procesowe, pow0dztwo o ustalenie, interes prawny

Keywords: civil procedure, civil proceedings, subject-matter of
proceedings, claim asserted in proceedings, declaratory action, legal interest
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